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EinfUhrung in die Geschichte und Gegenwart der deutschsprachigen Ethnologie

1. Vorlesung: 07. 03. 2005

Allgemein Organisatorisches:
Schriftliche Prifung: 1-stiindig, 4 Termine, 1. Termin in der letzten Stunde!
4 Fragen, davon 2 allg. Uberblicksfragen, 2 Detailfragen

es gibt zwei Literaturlisten: eine mit Pflichtliteratur fir die Prifung, die andere verweist auf
weiterfUhrende Literatur, und ist nicht prifungsrelevant (siehe Homepage).

Die ethnologie ist aus der Philosophie heraus gewachsen. Das 1928 gegriindete Ethnologie-
Institut in Wien hat eine Sonderstellung, da es das einzige in Osterreich ist, was mit einer
Zentraliserungs-Tendenz in den Zeiten der Monarchie und der Entwicklung seit 1918 zu
erkléaren ist. Weitere Ingtitute gibt es in der Schweiz (Basel, Zirich, Bern, Freiburg), wo sie
eine sehr internationale Forschungstradition haben (va. Basel mit dem Schwerpunkt SO-
Asien); in Deutschland (etwa 15 Institute mit Lehrbetrieb, jedoch mit anderer Strukturierung
alsin Wien, Schwerpunktsetzung).

SCHILLER, Friedrich (10.11.1759 - 9.05.1805)

war nicht nur Schriftsteller, sondern auch (Geistess und Kultur-)
Wissenschaftler. Hat unter anderem auch Philosophie unterrichtet zu einer
Zeit, as die Ethnologie noch nicht existierte. (Wie ale anderen
Geisteswissenschaften hat auch die Ethnologie bzw. Kultur- und
Sozialanthropologie ihre Wurzeln in der Philosophie, und entwickelte sich
erst relativ spa zu einer eigenstdndigen Disziplin). Was seinen
&1 philosophischen Hintergrund betrifft, kann SCHILLER als ein ,Kind der
Aufklarung® bezeichnet werden.

Exkurs: Die Aufklarung

Im Mittelalter war Europa stark gepragt von christlichen Glaubens- und Wertvorstellungen,
die selten hinterfragt und dogmatisch ausgelegt und befol gt wurden.

Spétestens seit 1492 trat Europa jedoch zunehmend in Kontakt mit anderen Kulturen in
Ubersee; die Fille von Entdeckungen im 16. und 17. Jahrhundert fiihrte zu einer
Konfrontation mit komplexen anderen Lebensentwirfen, anderen ,, Spielregeln®, etc. Durch
das Auftreten dieser neuen Ideen in Europa entstand eine Dynamik, die schliefdich zur
Aufklarung fuhrte; erstmals begann man, die eigenen Gewohnheiten zu hinterfragen und
alternative Lebensweisen in Betracht zu ziehen.

Die Zeit der Entdeckungsfahrten kann in 2 Phasen unterschieden werden:

1. Phase der Entdeckungen: die Entdeckung Indiens, SO-Asiens und der Amerikas, den
,Heiden* / ,Wilden“ wurde die Menschlichkeit generell abgesprochen, damit war es
gerechtfertigt, sie nach Belieben zu téten; Genozid (im 16. und 17. Jahrhundert),
bestimmend: Portugal, Spanien, (England, Frankreich)

Zwischen diesen beiden Phasen fand die Aufklarung statt!

2. Phase der Entdeckungen: der Rest der Welt (Ozeanien, Australien) wurde entdeckt;
zunehmend nahmen auch Wissenschaftler an den Fahrten teill; zwar wurden die
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,Wilden* als kulturell unterlegen wahrgenommen, allerdings wurde ihnen das
Menschsein grundsétzlich zuerkannt; (im 18. und 19. Jahrhundert); strukturierter,
analytischer Zugang. Bestimmend: England, Deutschland, Skandinavien und
zunehmend USA.

Ein Auszug aus SCHILLERs Antrittsrede als Professor fir Geschichte an der Universitét Jena
(gehalten am 26.05.1789), soll die damalige Geisteshaltung verdeutlichen:

,Was heifst und zu welchem Ende studiert man Universalgeschichte?”

[...] Die Entdeckungen, welche unsre europdischen Seefahrer in fernen Meeren und auf
entlegenen Kiisten gemacht haben, geben uns ein ebenso lehrreiches als unterhaltendes
Schauspiel. Sie zeigen uns Volkerschaften, die auf den mannigfaltigsten Stufen der Bildung um
uns herum gelagert sind, wie Kinder verschiednen Alters um einen Erwachsenen herumstehen,
und durch ihr Beispiel ihm in Erinnerung bringen, was er selbst vormals gewesen, und wovon
er ausgegangen ist. Eine weise Hand scheint uns diese rohen Volkerstimme bis auf den
Zeitpunkt aufgespart zu haben, wo wir in unsrer eignen Kultur weit genug wiirden
fortgeschritten sein, um von dieser Entdeckung eine niitzliche Anwendung auf uns selbst zu
machen, und den verlornen Anfang unsers Geschlechts aus diesem Spiegel wiederherzustellen.
Wie beschdmend und traurig aber ist das Bild, das uns diese Volker von unserer Kindheit
geben! und doch ist es nicht einmal die erste Stufe mehr, auf der wir sie erblicken. Der Mensch
fing noch veréchtlicher an. Wir finden jene doch schon als Volker, als politische Koérper: aber
der Mensch mufite sich erst durch eine aufserordentliche Anstrengung zur politischen
Gesellschaft erheben.

Was erzidhlen uns die Reisebeschreiber nun von diesen Wilden? Manche fanden sie ohne
Bekanntschaft mit den unentbehrlichsten Kiinsten, ohne das Eisen, ohne den Pflug, einige sogar
ohne den Besitz des Feuers. Manche rangen noch mit wilden Tieren um Speise und Wohnung,
bei vielen hatte sich die Sprache noch kaum von tierischen Tonen zu verstdndlichen Zeichen
erhoben. Hier war nicht einmal das so einfache Band der Ehe, dort noch keine Kenntnis des
Eigentums; hier konnte die schlaffe Seele noch nicht einmal eine Erfahrung festhalten, die sie
doch tdglich wiederholte; sorglos sah man den Wilden das Lager hingeben, worauf er heute
schlief, weil ihm nicht einfiel, dafl er morgen wieder schlafen wiirde. Krieg hingegen war bei
allen, und das Fleisch des tiberwundenen Feindes nicht selten der Preis des Sieges. Bei andern,
die mit mehrern Gemaéchlichkeiten des Lebens vertraut, schon eine hohere Stufe der Bildung
erstiegen hatten, zeigten Knechtschaft und Despotismus ein schauderhaftes Bild. Dort sah man
einen Despoten Afrikas seine Untertanen fiir einen Schluck Branntwein verhandeln: - hier
wurden sie auf seinem Grab abgeschlachtet, ihm in der Unterwelt zu dienen. Dort wirft sich die
fromme Einfalt vor einem ldcherlichen Fetisch, und hier vor einem grausenvollen Scheusal
nieder; in seinen Gottern malt sich der Mensch. So tief ihn dort Sklaverei, Dummheit und
Aberglauben niederbeugen, so elend ist er hier durch das andre Extrem gesetzloser Freiheit.
Immer zum Angriff und zur Verteidigung gertistet, von jedem Gerdusch aufgescheucht, reckt
der Wilde sein scheues Ohr in die Wiiste; Feind heifst ihm alles was neu ist, und wehe dem
Fremdling, den das Ungewitter an seine Kiiste schleudert! Kein wirtlicher Herd wird ihm
rauchen, kein siifies Gastrecht ihn erfreuen. Aber selbst da, wo sich der Mensch von einer
feindseligen Einsamkeit zur Gesellschaft, von der Not zum Wohlleben, von der Furcht zu der
Freude erhebt - wie abenteuerlich und ungeheuer zeigt er sich unsern Augen! Sein roher
Geschmack sucht Frohlichkeit in der Betdubung, Schonheit in der Verzerrung, Ruhm in der
Ubertreibung; Entsetzen erweckt uns selbst seine Tugend, und das was er seine Gliickseligkeit
nennt, kann uns nur Ekel oder Mitleid erregen.

So waren wir. Nicht viel besser fanden uns Cisar und Tacitus vor achtzehnhundert Jahren. [...]

Komplett nachzulesen z.B. unter http:/ /www.schiller-institut.de/seiten/ant.htm [21.03.2003]

SCHILLER spricht herablassend von ,den Wilden*; er entwickelt schon eindeutig
evolutionistische Ideen, also die Vorstellung, es gabe eine unilineare Entwicklungdeiter, auf
der eben ,,die Wilden" noch nicht so weit wéaren wie die Européer;
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Was ist Ethnologie?:

Eine mdgliche Definition: Ethnologie als Wissenschaft ist ein Produkt jener Kulturkontakte,
die durch die européi sche Expansion in die aul3ereuropéi sche Welt indiziert wurde.

Dadurch ist sie nicht wertfrei, sondern zeitgebunden; es gibt keine absolute Objektivitét, nur
verschiedene Stufen der Subjektivitédt. Dies ist ein wichtiger Unterschied zu den , exakten
Wissenschaften®  (Naturwissenschaften), jedoch st6ft man auch dort an Grenzen der
Objektivitat.

Bennet (19XX): thematisiert die Unmoglichkeit der Wertfreiheit

Vergleich von 3 Studien Uber Pueblo-Indianer, die ale zu unterschiedlichen Ergebnissen
kamen. Er begriindet dies durch

1.) Wissenschaftliche Herkunft (L ehrmeinungen)
2.) Weltanschauungen (politische, Ideologien)
3.) Wissenschaftliche Auffassung (theoretische Paradigmen)

Malinwoski meinte, man sollte wertfrel, wie ein Roboter, unbelastet ins Feld gehen.

Ethnozentrismus: ,, Wir“- bzw. Gruppen-Bewusstsein

Die eigene Gesdllschaft ist das Zentrum der Welt, diese Vorstellung ist in praktisch
allen Gesellschaften vorhanden; andere werden nur aus dem eigenen Wertehorizont
gesehen, eine Wertfreiheit ist nie moglich!

GESCHICHTE (die Entdeckungsgeschichte ist eurozentrisch geprégt)
Eroberungsreisen: Alexander der Grole

Herodot (490 - 425 v. Ch.):

Grieche; gilt als,, Vater der Geschichtsschreibung®

Wichtiges Werk: ,Historien. Reisen in Kleinasien und Agypten*, thematisierte das
Aufeinandertreffen der Griechen mit den Nubiern, etc.; ist also das erste Werk, das sich mit
,dem Fremden" ause nandersetzt.

Romer: (nach den Griechen)

schmuickten sich mit Exotismus (Tiere und Gegenstdnde aus Nordafrika und dem Nahen
Osten; aulRerdem war es schick, schwarze Sklaven zu haben)

Es war auch nicht viel anders als heute der Ferntourismus. Letztendlich ist unser Tourismus
ein Kommunizieren um Umgang mit dem Fremden.

Wahrend der Antike kamen Juden, Syrer (= Vaerius Probus) u.a. als Sklaven, Handler,
Dienstleister nach Rom. Es fand ein sog. Transkulturationsprozess statt. 591: Eusebius
(geborener Syrier): Bischof von Paris.

Transkulturation: (gepragt von Ortiz); ausbalanciertes Verhdltnis von Geber- und
Nehmerkultur, Ubernahme von Elementen auf beiden Seiten;
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Akkulturation (=Gegentell): (gepréagt von Herskovitz); ungleiches Verhaltnis zwischen
starker, dominanter Geberkultur und schwacher Nehmerkultur.

Das Romische Imperium war zu einem gewissen Grad eine ,,merger culture”: neue Einfllsse
wurden (im Zentrum) eingebaut und integriert, trotz Normierung in den eroberten Gebieten
und der teilweise gewaltsamen Unterdriickung in der Peripherie.

Die Kreuzziige (1. KZ: 1096-99, letzter: 1192):

Die Fortsetzung der Kontaktsituation zwischen Europa und dem Orient entwickelte eine
eigene Dynamik wahrend der Kreuzziige (11. und 12. Jahrhundert).

Oberflachlicher Grund: Befreiung des Heiligen Landes vom Islam (,,Krieg der Religionen®)

Wirtschaftliche Grinde: Ausschatung des arabischen Zwischenhandels, dazu sollte ein
moglichst weites Vordringen nach Osten zu den Quellen der Gewirze und Rohstoffe
stattfinden.

Wahrend der Kreuzziige kam es zum Kontakt mit der hochentwickelten arabischen Kultur
und Wissenschaft, die das antike Wissen bewahrt hatte, sowie zur Ausbreitung des Islam nach
Spanien (= eigene kulturelle Wurzeln wiedergefunden — ,, abendlandisches Erbe*).

Schriftsteller*: Wilhelm von Tyrus, Jean Sire de Joinville

Wissenschaftsgeschichtlich ist wichtig, dass anerkannt wurde, dass man auch von einem
Gegner lernen konnte; es gab also zwar eine Abneigung aber auch grof3en Respekt vor dem
Islam.

* absolut hassfreie Analyse des Islam
1298: Marco Polo

Deutschsprachiger Bereich

»Carmina Burana': Sammlung von Gedichten die das Christentum gegen den Islam
verteidigen

» Deutsche Kaiserchronik® (politisches Dokument): hier werden die Moslems als Verbundete
des Teufels dargestellt, sie bedrohen die Heiligen Stétten (ideologisch-
emotionalisierende L egitimation der Kreuzzlige)

LAbenteuerromane”: 12. Jahrhundert; heimkehrende Ritter erzahlten ihre Geschichten, diese
leben von der Begegnung mit dem Exotischen

»Arabisches Marchen und Sagen‘: 1001 Nacht, Faszination Orient, wurzeln in der
europai sch-islamischen Begegnung

Heinrich Heine , Almansor“, G. E. Lessing ,, Nathan der Weise"

3 Vorstellungen tber den Islam:
1.) Hass/Abscheu gegen Muslime (,, Maurenproblem®)
2.) edler Heide
3.) Goldener Osten (im 6konomischen Sinn)
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Reconquista der iberischen Halbinsel, ursichlichste Auswirkungen auf die européische
Entwicklung. Es kam zu einer Pragung der Entdecker — Abschluss der Reconquista 1492 mit
dem Fall Granadas.

= |dee der katholischen Rechtglaubigkeit
= Aufgabe, den katholischen Glauben zu verbreiten
= @konomische Griinde (zunéchst Arabien, dann Afrika und Amerika)

Zur Entdeckungsgeschichte:

Kolumbus 1492: Erste Kontakte mit neuen Riten, Sitten, Bréauchen |6sen Entsetzen aus und
fuhren zur Durchsetzung eigener Interessen (neue Markte, Zugange, etc.)

Die Ankunft der Wikinger in Nordamerika im 10./11. Jahrhundert ist als historisches Faktum
zu sehen.

2. Vorlesung: 14.03.2005

2 Grunde fur die europaische Expansion:
e Verbreitung der katholischen Rechtglaubigkeit; Missionierungsgedanke

e Ausbeutung der Bodenschéatze, Entdeckerdrang; dazu ein Zitat: ,,Die Spanier suchen
und rauben das Gold“ (Fray Bernadino de Sahagun, ,, Eroberung Mexikos®, 1XXX)

Damit verbunden war:
e dieVerachtung der Indigenen

e dassog. ,kannibalistische Urerlebnis® {?}; die Erz&hlungen Uber ,, menschenfressende
Wilde* wurden auch als Rechtfertigung fur die gewaltsame Unterdriickung der
Indigenen verwendet

Exkurs: Kannibalismus

Noch heute wird oft sehr undifferenziert tber das Thema Kannibalismus diskutiert; deshalb
ist eswichtig, Uber die Hintergrinde dieser Diskussion bescheid zu wissen.

Vieles von den Geschichten Uber Kannibalismus geht zurtick auf das Buch ,, Wahrhaftige
Historia® (1557) von Hans STADEN; es enthdlt Stiche, die unter anderem zeigen, wie
Menschen auf dem Rost gebraten und verspeist werden. Durch den Buchdruck konnte sich
das Werk relativ schnell verbreiten, und war somit sehr pragend fir die Diskussion Uber ,die
Wilden* (hier wurde auch sehr stark veralgemeinert; vereinzelte Beobachtungen von
Kannibalismus wurden auf sdmtliche entdeckten Gesellschaften umgel egt, etc.)
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STADEN erhebt vor allem drei Vorwirfe gegen die Indigenen:
e Nacktheit
e Promiskuitét, das Fehlen christlicher Werte

e Kannibalismus (oft wird der Eindruck vermittelt, dass nur Menschenfleisch gegessen
wird!)

Zitat: Sie leben nackt, ohne Religion, ohne Gesetz, sie sind
dumm, sie sind richtige Bestien, wilde Tiere — nie hat Gott
eine ahnliche Rasse geschaffen.”

Abbildung: Ein Holzschnitt aus Stadens , Wahrhaftige
Historia”

Quelle: http:/ /www.phil.uni-passau.de/histhw /medien/Folie798.gif
[04.04.2003]

Spéter entstanden Bluicher, die versuchten, dieses verzerrte Bild der Indigenen wieder
zurechtzurlicken; dabei schossen die Autoren aber zum Teil Uber das Ziel hinaus und
erklarten: ,,Kannibalismus gibt es nicht und hat es auch nie gegeben“. Dies war zwar gut
gemeint, stimmt aber so auch nicht; Kannibalismus hat es in allen Regionen der Welt zu
bestimmten Zeiten gegeben, so z. B. auch noch im 20. Jahrhundert in der Ukraine.

Man muss zwischen zwei verschiedenen Arten von Kannibalismus unterscheiden:

e ritueller Kannibalismus: tritt vor allem im religiosen Bereich auf; oft auch nur
symbolisch (die Teile der Menschen werden also nicht wirklich gegessen);

e profaner Kannibalismus. gibt es auch, aber nur in Hungersnoten, etc.; niemals wird
jedoch Menschenfleisch als , Grundnahrungsmittel” betrachtet (dies war jedoch der
Eindruck, den Staden erwecken wollte)

Die Beweggrinde fur den Kannibalismus kénnen — auch in derselben Situation -
unterschiedlich sein; wird z. B. nach einer Schlacht der (Teil eines) Feind(es) verzehrt kann
dies dazu dienen:

e dessen Macht und Tapferkeit auf sich selbst zu Ubertragen

e um ihn zu demitigen (indem man ihm z. B. einen Arm abschneidet und verzehrt,
solange er noch am Leben ist)

weitere Informationen zum Thema:

Peter-Rdcher, Heidi (1998). Mythos Menschenfresser. Ein Blick in die Kochtopfe der
Kannibalen. C. H. Beck Verlag.
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STADENs Buch bewirkte die erste Auseinandersetzung mit dem Kannibalismus in Europa;
den Indigenen wurde zu dieser Zeit das Menschsein noch vollig abgesprochen, sie wurden als
Tiere gesehen. Demnach waren sie auch nicht missionierbar, und es war vertretbar, sie nach
Belieben zu toten.

Dies anderte sich erst, als 1537 Papst Paul 111 eine Bulle verabschiedete, in der er versuchte,
das Menschsein der Indigenen festzuschreiben, um so ihre Missionierung (neues Terrain der
Einflussnahme) zu erméglichen (er sprach vom ,tierhaften Zustand® der Wilden und
klassifizierte sie damit als , bekehrbare® Menschen). Zur gleichen Zeit: Investiturstreit,
Ausdehnung des Christentums.

Zwe theologische Schulen, welche die Rolle des ,,Heiden* zum Thema hatten (beide haben
das Mensch-sein voll anerkannt):

e Augustinische Schule: ,,unmittelbare Macht der Kirche", deus et anima als Fundament
des Glaubens; alle Probleme des Lebens werden in der Rickverbundenheit des
Menschen zu Gott geldst; beftrwortet eine theokrati sche Gesell schaftsordnung mit der
Kirche als Hiterin (eine extreme Sichtweise);

Innerhalb dieser Schule sind zwei Sichtweisen zu unterscheiden:

Agidius Romanus:. die ,Wilden“ bzw. ,Heiden“ leben in Feindschaft zu Gott
(universeller Geltungsanspruch der Kirche), und besitzen also zu Unrecht Gottes
Gaben. A.R. ist ein extremer Vertreter, er erkennt den ,, Wilden" die Souverenitét ab.

Papst Innozenz 1V: billigt den ,, Wilden* zwar einen freien Willen zu, will sie aber mit
weltlicher Gewalt zur Unterordnung, bzw. Anerkennung der kath. Kirche zwingen;
ihnen solle vom Papst der Krieg erklart werden; er lehnte zwar die Staatlichkeit und
die Souveranitét der heidnischen Gesellschaften ab, fordert eine Unterordnung dieser
Gesellschaften, billigte ihnen aber grundsétzlich das Menschsein zu;

e Thomistische Schule: geht zurtick auf Thomas von Aquin; lehrte die , mittelbare
Macht der Kirche®; baut auf einem aristotelischem Denkmodell auf;
» Erfahrungsbereich” verbunden mit christlicher Weltsicht; Gott wird als Ursache der
Welt gesehen; damit beweist die Welt die Notwendigkeit der Existenz Gottes; diese
Sicht lasst aber dem weltlichen mehr Spielraum (Unterscheidung: Gottgeschaffene
Welt — Vernunft, auf Erfahrungsgrundlage geschaffene Rechtsordnung); den Heiden
wird das Recht auf Freiheit, Eigentum, etc. zuerkannt — d.h. nach géttlichem Recht
gibt es schon einen Unterschied zwischen Unglaubigen und Glaubigen, aber das
menschliche Recht wird durch das gottliche Recht nicht aufgehoben!

Wichtig daran ist also, dass den ,,Wilden" das Menschsein zuerkannt wurde, dies wurde
jedoch von der Spanischen Regierung in opportunistischer Weise uminterpretiert...

Noch zwei Begriffe sind zu erwahnen; beide beschreiben eine bestimmte Geisteshaltung
gegenliber den Indigenen:

e homoadversiv: ,dem Menschen zugewandt”; die Indigenen werden als vollwertige
Menschen mit personlicher Willensfreiheit gesehen;

e homoaversiv: ,vom Menschen abgewandt*; den Indigenen wird das Menschsein
abgesprochen;

Diese Gegensdtze bestimmten in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts (1510-60) die
Diskussion in Europa.
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Auswirkungen der theol ogischen Konzepte auf die Ethnologie:

& damals gab es natirlich noch keine , Ethnologie®, sie hatte sich noch nicht aus der
Philosophie herausdifferenziert; also: welchen Einfluss hatten die theologischen
Konzepte auf die Philosophie?

HOBBES, Thomas (1588-1679):

e sein Hauptwerk war der ,Leviathan“, darin wird erstmals
unterschieden  zwischen  europdischer  Zivilisation und
aulRereuropdischen Volkern; komplett nachzulesen z. B. auf:
http://ibiblio.org/gutenberg/etext02/1vthn10.txt [23.03.2003]

e e erlebte sowohl den 30-jahrigen Krieg (1618-1648) als auch
den Englischen Birgerkrieg (1642-1649) mit, was vielleicht
erkléaren kann, warum seine gesamte Philosophie so auf den
Konflikt bzw. den Umgang mit Konflikten zentriert ist;

e er entwickelte die Egoismustheorie: demnach bewertet jeder Mensch zundchst das als
»out® und ,richtig“, was ihm selbst Vorteile bringt; jeder strebt nach grenzenloser
Macht und es bereitet ihm Lust, den anderen etwas vorauszuhaben; dieser ,, unbedingte
Egoismus‘ fuhrt zum , bellum omnia contra omnes*, also zum , Krieg aller gegen
alle"; Zitat: ,,Der Mensch ist im Besitz der natiirlichen Freiheit aber er ist auch das
wildeste aller wilden Tiere.* — Infolge dieses Wettbewerbes postuliert er den
dauerhaften Kriegszustand! (ein sehr pessimistisches Welthild!)

e um diesen Krieg zu bandigen und ein einigermalen friedliches Zusammenleben zu
ermdglichen bendtigt man einen ,, Sozialvertrag” und eine Autoritét; bel Hobbes findet
man die Wurzeln des , Naturrechts’, d.h. den bestandigen Willen, jedem das seine
zuzutellen. Zitat: ,,Denn dass jeder etwas das seine nennen konne, beruhe auf
menschlicher Ubereinkunft.*

e auf dieser Annahme aufbauend entwickelte Hobbes auch eine erste Stufenfolge der
Entwicklung der menschlichen Gesell schaft:

o Wildheit: hier befindet sich die menschliche Gesellschaft noch im |, tierhaften
Urzustand“; Hobbes postuliert einen urspringlichen ©6konomischen
gesellschaftlichen Zustand, namlich den vom Gemeineigentum — im Stadium
der Wildheit gab es nur gemeinschaftliches Eigentum (sozusagen ein
kommunistischer Urzustand), diesem stand die natirliche Begierde des
Menschen gegenliber; der Krieg jedes gegen jeden ist auf dieser Stufe noch
nicht durch Regeln eingedammt; diesen Zustand meint er z. B. bel den
»Wilden® in Amerika zu finden;

Barbarei: orientalische Gesdllschaften;

o0 Zivilisation: héchste Stufe der Entwicklung, in Europa; (Hobbes war Anhénger
des Absolutismus);

e Hobbes war weiters der Meinung, die ,Wilden* kdnnten zwischen Aberglaube und
Religion nicht unterscheiden (Recht/Unrecht - falsche Mal3stabe).

Hobbes hat den ,, Aberglauben” mit einer ,,unerlaubten Religion” gleichgesetzt > Konstrukt
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18. JAHRHUNDERT: DIE AUFKLARUNG

viele unserer Werte, Idedle, etc. gehen auf die Zeit der Aufklarung zurtick, z. B. die relative
Trennung von Kirche und Staat; Denker wandten sich gegen den Absolutheitsanspruch des
Christentums; (in letzter Zeit finden sich immer wieder Artikel, die die Meinung vertreten, in
den Islamischen Landern habe es nie eine Aufklarung gegeben, und deshalb seien dort das
Weéltliche und das Sakrale so eng verbunden);

damals kam es auch zu einer nachhaltigen Veranderung der Auffassung Uber die ,, Wilden®,
das gangige Weltbild der Mitteleuropaer wurde mit der Aufklarung in Frage gestellt.

KANT, Immanuel (1724 — 1804):
Kant gibt eine kurze und prézise Definition der Aufklérung:

Beantwortung der Frage: Was ist Aufkldarung? 1784

Aufklirung ist der Ausgang des Menschen aus seiner selbst verschuldeten
Unmiindigkeit. Unmiindigkeit ist das Unvermdogen, sich seines Verstandes
ohne Leitung eines anderen zu bedienen. Selbstverschuldet ist diese
Unmiindigkeit, wenn die Ursache derselben nicht am Mangel des Verstandes,
sondern der Entschliefung und des Mutes liegt, sich seiner ohne Leitung eines
anderen zu bedienen. Sapere aude! Habe Mut dich deines eigenen Verstandes
> zu bedienen! ist also der Wahlspruch der Aufklirung. |[...]

omplett nachzulesen z. B. unter http://www.gutenberg2000.de/kant/aufklae/aufkl001.htm
[23.03.2003]

Zur Zeit der Aufklarung wurden die Grundsteine fur die weitere Entwicklung der
Wissenschaft, Gesellschaft, Industrie, etc. im 19. Jahrhundert gelegt. Stimuliert wurde diese
Entwicklung durch die Konfrontation mit alternativen Lebensentwirfen; man nahm zur
Kenntnis, dass es neben dem Christentum auch etwas anderes gab, und das dieses vielleicht
sogar besser sein kdnnte.

Man versuchte, eine neue Gesellschaft zu konzipieren, und zwar so, dass individuelle und
gesellschaftliche Interessen von der Regierung in Ubereinstimmung gebracht werden sollten;
damit sollte das Gliick aler realisiert werden - ideale Gesellschaft. Kant thematisiert damit
die ,universale Sehnsucht nach Glick® und stellt den IST-Zustand als verbesserungswirdig
dar. Damit kommen wir zum Problem der Moral. (Vgl. Aktualitét: Ausschaltung DES WIENER
PrOTOKOLLS durch die USA)

ROUSSEAU, Jean-Jacques (1712-1778)
»Du contrat socia” — der Gesellschaftsvertrag

Moral ist das Produkt einer kulturellen Evolution. Kultur ist die Negation
der Natur, daMoral unnatirlich sei! (prozessualer Zugang)

Das Gesetz der Natur ist das Recht des Starkeren, das Gesetz der Kultur
(=Moral) somit nicht.

Unterscheidung zwischen Kultur- und Naturvolker — dieses Konzept lauft auf ene
Wertminderung der Naturvolker hinaus.

In unserem heutigen Weltbild sind dagegen Kultur und Natur integral vernetzt.
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Dem européischen Staat wir die Rolle zuerkannt, er wird als ,,Garant der gesellschaftlichen
Verbindlichkeit [gesehen], der die moralische Entwicklung der Gesellschaft zur Entfaltung
bringt* (steuerndes Konstrukt).

Entwicklung gegen kulturelle Beschrankung — Infragestellung der bestehenden Werte! Man
postulierte eine grundsétzliche Gleichheit der Menschen zu einer Zeit, als der Absolutismus
auf seinem Hohepunkt war.

Vgl. das Bild des ,, glicklichen Wilden* (relaxed, von Zwéangen befreit)

MONTESQUIEU
lehnte aber z.B. die soziale Revolution ab

» ES gentige, dass vor dem Gesetze ale Menschen gleich sein, und das durch
Geburt keine Vorrechte entstehen.”

Beschéftigte sich stark mit Persern.
Er verlangte aber keine Aufhebung der Sténde!

SAINT-PIERRE, Abbé de

formulierte den Gleichheitsgrundsatz (Freiheit, Wirde, Menschenrechte) - vgl. CobE
NAPOLEON! 1743, also in der Hochbl iite des Absol utismus.

In der Literatur sehr viele Werke, welche die eigene Gesell schaft mit grofzem Spott
analysierten.

Thomas MORUS —,, Utopia’
Tommaso CAMPANELLA — , Civitas solis’ Reclam?
Francis BACON —“Nova Atlantis”

(auf einer kleinen Insel verwirklicht sich eine idedle Gesellschaft; Garantie individueller
Rechte, Gleichstellung auch von Mann und Frau, keine Klassen!)

1. ,Utopien* — Romane: Spiegel der Bedirfnisse (so auch Theodor Herzels , Alt-Neuland”,
das auf einer Insel spielt [, Der Judenstaat” als utopischer Roman?, Anm. vom V erfasser])

2. Literaturgattung: Die , Robinsonaden* — Reflexion, Rickkehr zum glickseligen (natur-
verbundenen) Zustand

Zusammenfassung Aufkldrung:

= wichtig fur die Grindung der Ethnologie als Wissenschaft — durch Joseph Francois
LAFITAU (1681-1746)

= Anwendung einer vergleichenden Methode (eigene und andere Gesell schaften)
= erste protoevolutionistische Konzepte (z.B: HOBBES)

= Der Begriff ,, Zivilisation* war urspringlich ein rein juristischer Begriff! Boulanger
benttzte ihn, um Gesellschaften, die Gesetze und eine Rechtsordnung haben und ,, Wilde
Gesellschaften* zu unterscheiden.
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Aufklarung:  unstrukturiertes Sammeln (,, sammlungswirdiger” Objekte) in

Kuriositdtenkabinetten - Auseinandersetzung mit dem Objekt,
deskriptiv/komparative Methode (, Armchair Anthropology* — statisch)

3. Vorlesung: 04.04.2005

LAFITAU, Joseph Francois (1681-1746)

war der erste, der eine ethnologische Theorie aufgestellt hat:

erste Migrationstheorie: er war as Missionar tétig und as solcher
der Bibel verpflichtet; musste seine empirischen Funde mit der
biblischen ,, Theorie“ der Monogenese unter einen Hut bringen - er
war der Ansicht, Amerika wéare von Europa aus besiedelt worden;
(derartige Fragestellungen waren bis in die 20er/30er Jahre des 20 |y
Jahrhunderts wichtig; auch und vor alem in Wien: ethnologischer |
Gottesbeweis - die ,drei M“: Monogenese, Monogamie und
M onothei smus);

stellte as erster vergleichende Forschungen an: suchte einen Beweis fir den
»uUrmonotheismus®; dies war zugleich auch ein Vorgriff auf die Religionsethnologie

zwel wichtige Begriff: primére und sekundare Primitivitét: beide meinen einen
Zustand geringer kultureller Entwicklung; ersterer bezeichnet einen (vermeintlichen)
urspringlichen  Kulturzustand; letzterer hingegen meint einen , entarteten”
Kulturzustand, der das Ergebnis einer ,Degeneration” sei; (man stand ja damals vor
dem Problem, dass man Kulturen auf vielen unterschiedlichen ,, Entwicklungsniveaus®
vorfand, und diese Unterschiede irgendwie erkléren wollte);

erste protoevolutionistische Konzepte — menschliche Entwicklung als Stufenmodell
von Primitivitét zur Zivilisation

Der Begriff ,, sekundére Primitivitat geht eigentlich auf den Italiener Giambattista VICO
(1668-1744) und sein Werk , Scienza Nouva' (1725) zuriick; er postulierte allerdings kein
lineares sondern ein zyklisches Stufenmodell, d. h. Zeitalter, die sich immer wieder
wiederholen:

sakrales Zeitalter
heroisches Zeitater

humanes Zeitalter: hochste Stufe der Entwicklung, dann wieder zurtick auf die sakrale
Stufe

Deutsche Aufklarung

War im Vergleich zu Frankreich etwas verspétet; kam erst im Zuge der bulrgerlichen
Revolution (1848) zum Tragen

Vorgeschichte: nach dem 30-jahrigen Krieg (Westfdischer Friede, 1648) waren die
deutschsprachigen Gebiete Europas sehr zerstiickelt; wahrend sich in Frankreich und England
schon im 17./18. Jahrhundert ein nationales Bewusstsein bilden konnte, musste Deutschland
also zuerst wieder zusammengefiigt werden
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Problem fir die Elite: keine nationale Einigung - L6sung Uber Sprache (Gemeinsamkeiten
finden) = Anstofl3 zur strukturierten (strukturellen?) Volkskunde; ,, nativistische Flucht in die
germanische Vergangenheit® (Zitat von Herders Frau Caroline) hat das Bild, das die
Deutschen von sich selbst und anderen hatten, gepréagt.

HERDER, Johann Gottfried (1744 — 1803):

War beeinflusst von Ideen der Aufkléarung, bereitet jedoch selbst schon den
Weg zur Romantik. war auch ein Wegbereiter der Volkskunde; Suche nach
der Urheimat des eigenen Volkes (cf. Auseinandersetzung mit der
Volkerwanderung); stiitzte sich stark auf BURGER, der Lieder (bzw.
Liedgut) auch anderer Gesellschaften erfasste.

Bedeutung fur die Ethnologie:

Menschenbild: drei wichtige Elemente sind allen Menschen gemeinsam
e Humanitét
e Vernunft (klassische Aufklérung)
e Redligion
Diese Elemente waren auch Herders Mal3stab fir die Bewertung der ,, Naturvolker” (?77?).

Sein fur Ethnologen wichtigstes Werk sind die ,,Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit” (1784 — 1791). Daraus ein paar Zitate:

HERDERs Menschenbild:

Mide und matt von allen Verdnderungen des Erdenrundes nach Gegenden, Zeiten und
Volkern, finden wir denn nichts auf demselben, das der gemeinschaftliche Besitz und Vorzug
unsres Brudergeschlechts sei? Nichts als die Anlage zur Vernunft, Humanitét und Religion, der
drei Grazien des menschlichen Lebens. Alle Staaten entstanden spit, und noch spéter
entstanden in ihnen Wissenschaften und Kiinste; aber Familien sind das ewige Werk der
Natur, die fortgehende Haushaltung, in der sie den Samen der Humanitit dem
Menschengeschlecht einpflanzet und selbst erziehet. Sprachen wechseln mit jedem Volk, in
jedem Klima; in allen Sprachen aber ist ein und dieselbe merkmalsuchende Menschenvernunft
kennbar. Religion endlich, so verschieden ihre Hiille sei, auch unter dem &rmsten, rohesten
Volk am Rande der Erde finden sich ihre Spuren. Der Gronldnder und Kamtschadale, der
Feuerldnder und Papu hat Auferungen von ihr, wie seine Sagen oder Gebriuche zeigen, ja,
gdbe es unter den Anziken oder den verdringten Waldmenschen der indischen Inseln
irgendein Volk, das ganz ohne Religion wére, so wére selbst dieser Mangel von ihrem dufSerst
verwilderten Zustande Zeuge.

Zum Thema Religion:

Auch die wildesten Volker haben sich darin getibt, denn kein Volk der Erde ist vollig ohne sie,
sowenig als ohne menschliche Vernunftfdhigkeit und Gestalt, ohne Sprache und Ehe, ohne
einige menschliche Sitten und Gebriduche gefunden worden.

Bibel als historische Wahrheit.

Uber die Unterschiede zwischen Tier und Mensch:

Kein Tier frifst seinesgleichen aus Leckerei; kein Tier mordet sein Geschlecht auf den Befehl
eines Dritten mit kaltem Blut. Kein Tier hat Sprache, wie der Mensch sie hat, noch weniger
Schrift, Tradition, Religion, willkiirliche Gesetze und Rechte. Kein Tier endlich hat auch nur
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die Bildung, die Kleidung, die Wohnung, die Kiinste, die unbestimmte Lebensart, die
ungebundnen Triebe, die flatterhaften Meinungen, womit sich beinah jedes Individuum der
Menschen auszeichnet.

Fast komplett nachzulesen unter http://www.odysseetheater.com/goethe/herder/ideen.htm
[11.06.2003]

Bereits 1699 wurde die Abstammung des Menschen vom Affen von Edward TYSON
behauptet.

Herder stellte sich dagegen, da er an die Bibel gebunden war. (Er war evangelisch.) Er sah
Entwicklung a's einen ungleichmélig fortschreitenden Prozess; da er die Bibel als historische
Wahrheit auffasste [kann so nicht stimmen, war der Auffassung, man musse die Bibel
genauso interpretieren, wie jedes andere literarische Werk... wie passt das z’samm? David],
stellte er an den Anfang dieser Entwicklung allerdings nicht wie andere Autoren die Jager und
Sammler, sondern er begann mit dem Nomadentum, dem ,, Zeitalter der Patriarchen* wie er es
nennt:

Nomaden = Bodenbauern = moderne Handel sstaaten

Diese Theorie ist eurozentrisch, und zeigt wie wenig Herder etwa Uber die Hochkulturen in
Chinaund Indien wusste. [kommen nicht vor in seinem Werk?|

Problem: In Herders Konzept ist kein wirklicher Platz fur ,NatUrvolker*, aso Jager und
Sammler; wie lasst sich deren Existenz mit der Vorstellung von der Monogenese unter einen
Hut bringen?

Antwort: Sie wéaren aus ihrer Urheimat in entlegene Gebiete abgedrangt worden; die dortige
Unwirtlichkeit hétte sie dann zu einem Leben al's Jager und Sammler gezwungen; hier kommt
also die sekundare Primitivitét ins Spiel — er sagt, diese Gruppe sind Degenerations- und
Entartungserscheinungen, sind von den Zentren der Menschheit (Urheimat) verdrangt
worden und durch Not und Ressourcenmangel verwildert (zu Jagern und Sammlern
geworden). (,umweltbedingte Abhangigkeit von kulturellen  Ausprdgungen* -
kulturokol ogischer Ansatz?)

Funfstufiges Entwicklungsmodell (analog zu den Wachstumsphasen eines Menschen):
1.) Zeitater der Patriarchen: Nomadentum, Hirten; das, Goldene Zeitater”; /Kindheit

2.) Bodenbau: von Agypten (AR, MR, NR = B.C.) ausgegangen; Gesetzgebung
(Ordnung, Gerechtigkeit), Industrie (manufakturartig) und Kinste werden erfunden;
die Frau erwirbt das Recht, als eigenstdndige Person zu agieren — erhdlt mehr
Spielraum;

3.) Handelsstaaten: ausgegangen von den Phoniziern, von dort Ausbreitung in die
Mittelmeerlander; Beginn verstarkter Kulturkontakte;

4.) Brautblite: antikes Griechenland; ,Wiege der Menschlichkeit”, sozusagen erster
Humanismus (demokratische Traditionen);

5.) Mannesalter: romische Antike (durchldssig und heterogen); Zerstérung des
Nationalcharakters - Etablierung von Amalgamierungsprozessen von Ethnien als
Grundlage fir spétere christlich-abendlandische Kultur, Christentum als Band der
Nationen (in Europa);
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Die ,primitiven Gesellschaften® kommen in diesem Schema nicht vor, da sich nach
HERDERs Theorie ja nicht in einem hypothetischen Urzustand, sondern in einem Zustand der
kulturellen Entartung, befinden.

Exkurs. Mit dem Begriff survival (=Uberbleibsel) bezeichnete HERDER Elemente aus
fraheren Kulturstufen, die auch erhalten bleiben...

Elemente, die sich in den degenerierten Kulturen finden lassen, die aber trotzdem mit
Elementen hoherer Kulturen verbunden sind.

Je weniger ein Volk verdriangt wird, je mehr es seiner einfachen, rauhen Lebensart treu bleiben
mufs, desto mehr erhilt es auch seine Bildung.

Verwendet |etztendlich auch vergleichende M ethoden:

Hat weltweit vorkommenden Sintflutmythen analysiert um die Bibelaussagen zu verifizieren
und fand essentielle Ubereinstimmungen in verschiedenen Sprachen und Kulturen - schloss
davon auf die historische Wahrheit der Bibel!

Als hypothetische Urheimat der Menschheit vermutete Herder Zentralasien; aufgrund von
zwel Faktoren:

e Grad der Auspragung der Viehzucht:

e Ausbildung der politischen Organisation: orientalische Despotien; weiter im Siiden:
einfachere Stammesorganisation

Der Begriff , Ethnozentrismus® wurde von Herder zwar noch nicht so genannt (der Begriff
» Ethnozentrismus® stammt erst vom amerikanischen Soziologen Summer); das bezeichnete
Phadnomen hat er aber schon beschrieben: eine bestimmte Geisteshaltung; umschreibbar als
Stolz auf die eigene Kultur, Sprache, Lebensweise, etc. - die eigene Kultur wird als die
lebenswerteste, beste, menschenwrdigste, etc. angesehen; damit einher geht eine Ablehnung
des Fremden, die spétestens dann problematisch wird, wenn die eigene Lebensweise
missionarisch nach auf3en getragen wird,;

Hlt_arder leitet den Ethnozentrismus aus dem Familienhass ab. So liest man in seinem Werk
»Uber den Ursprung der Sprache* (1772):

Die Trennung der Familien in abgesonderte Nationen geht gewifs nicht nach den langweiligen
Verhiltnissen von Entfernung, Wanderung, neuer Beziehung und dergl., wie der miiflige kalte
Philosoph, den Zirkel in der Hand, auf der Landkarte abmifst und wie nach diesem Mafle grof3e
Biicher von Verwandtschaften der Volker geschrieben worden, an denen alles, nur die Regel
nicht, wahr ist, nach der alles berechnet wurde. Tun wir einen Blick in die lebendige, wiirksame
Welt, so sind Triebfedern da, die die Verschiedenheit der Sprache unter den nahen Volkern sehr
nattirlich veranlassen miissen, nur man wolle den Menschen nach keinem Lieblingssystem
umzwingen. Er ist kein Rousseauscher Waldmann: er hat Sprache. Er ist kein Hobbesischer
Wolf: er hat eine Familiensprache. Er ist aber auch in andern Verhiltnissen kein unzeitiges
Lamm. Er kann sich also entgegengesetzte Natur, Gewohnheit und Sprache bilden - kurz: Der
Grund von dieser Verschiedenheit so naher kleiner Volker in Sprache, Denk- und Lebensart ist -
gegenseitiger Familien- und Nationalhaf3.

Ohne alle Verschwérzung und Verketzerung der menschlichen Natur konnen zween oder
mehrere nahe Stimme, wenn wir uns in ihre Familiendenkart setzen, nicht anders als bald
Gegenstinde des Zwistes finden. Nicht blofs, daf8 dhnliche Bediirfnisse sie bald in einen Streit,
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wenn ich so sagen darf, des Hungers und Durstes verwickeln, wie sich z. E. zwo Rotten von
Hirten tiber Brunnen und Weide zanken und nach Beschaffenheit der Weltgegenden oft sehr
nattirlich zanken dorfen; ein viel heifferer Funke glimmt ihr Feuer an Eifersucht, Gefiihl der
Ehre, Stolz auf ihr Geschlecht und ihren Vorzug. Dieselbe Familienneigung, die, in sich selbst
gekehrt, Stiarke der Eintracht eines Stammes gab, macht, auer sich gekehrt, gegen ein andres
Geschlecht Stiarke der Zwietracht, Familienhafs.

Komplett nachzulesen unter http://gutenberg.spiegel.de/herder/sprache/sprache.htm
[11.06.2003]

GOETHE, Johann Wolfgang (1749-1832)

»Universalgelehrter”, hat wenig zu dieser Diskussion beigetragen; wichtig:
er war der Meinung die Umwelt habe eine Einfluss auf die Ausformung der
Kultur = ein friher Vertreter eines kulturokologischen Ansatzes

»Die Unterhaltungen mit dem Kanzler Miller*: Berge haben Einfluss auf
Sitten und Charakter des Menschen, die die am Meer wohnen, wieder anders
ausgepragt. (No-na-Aussage, aber wahr).

SCHILLER (cf. S. 2, 3)

Prof. fur Geschchte in Jena, kennen wir schon als , Protoevol utionisten®; er spricht aber nicht
von Degeneration, sondern von ,, Uberresten von fritheren Kulturzustanden®.

Zweli |llustrationen:

Herder Antike Schiller » Aufklarung (KV)
- » Aufklarung -
\\\\\\ (Kulturvélker)
Degenerationen NV
(Naturvdlker)

Johann Reinhold FORSTER (1729-1798) — V ater
Theologe, beriimter Botaniker.
Georg FORSTER (1754-1794) — Sohn

Haben im Gegensatz zu anderen Forschern die , Naturvolker selbst kennen gelernt; haben
James Cook auf seiner 2. Entdeckungsfahrt nach Ozeanien (1772-1775) begleitet und wurden
von der Roya Society anschlief3end eingeladen, ihre Entdeckungen schriftlich zu
veroffentlichen.

Exkurs: James COOK (1728 — 1779):

unternahm drel Reisen nach Ozeanien. Ein wesentlicher Unterschied zu
friheren Forschungsreisen war, dass eine grofe Zahl an ausgewahlten
Wissenschaftlern an diesen Reisen teilnahm, und zwar Spezialisten aus den
verschiedensten Disziplinen: Botaniker, Geographen, Literaten, daneben
Auftragsmaler, um die Eindriicke festzuhalten, etc. Diese Expeditionen
waren sehr international organisiert, Forscher aus allen Landern Europas
nahmen daran tell.
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Wichtiges Buch von G. Forster: ,Bemerkungen Uber Gegenstdnde der physischen
Erdbeschreibung, Naturgeschichte und sittlichen Philosophie

Forster griff das Konzept von Rousseaus ,, Edlem Wilden* auf und entwirft ein Konzept der
Kulturentwicklung, das dem Konzept von Hobbes folgt:

Wildheit - Barbarei = Zivilisation

J. R. Forster & Sohn haben als erste Kultur strukturell analysiert; ihrer Meinung nach gibt es
drei Strukturen bzw. drei ,Stufen der Glickseligkeit”; diese drei Stufen existieren nicht
neben- oder nacheinander, sondern durchdringen einander.

1.) physische Glickseligkeit (Befriedigung koérperlicher Bedurfnisse wie Essen, Wohnen,
etc., materielle Kultur, Wirtschaft)

2.) sittliche Glickseligkeit (Vernunft, geistige Kultur)

3.) burgerliche Glickseligkeit (gesellschaftliche, soziale und politische Strukturen
wissentlich zum Gemeinwohl zu beeinflussen; die dritte Stufe ergibt sich ihrerseits aus
dem Zusammenspiel von erster und zweiter Stufe)

Forster postulierte einen Zusammenhang zwischen der Anhaufung von materiellen Gutern
und dem Fortschritt auf dem Gebiet der geistigen Kultur. Dort wo materielle Versorgung
sichergestellt, kann Kulturentwicklung voranschreiten (No-Na-Aussage, aber musste mal
formuliert werden).

Forster hat den , Kulturwandel* schon als solchen erkannt, und benannt; er stellte auch die
Frage, welchen Einfluss Faktoren wie Klima, Erziehung oder Tradition auf diesen Kultur-
wandel hatten und thematisierte die Bedeutung von Traditionen.

Seine Kontakte mit indigenen Gruppen stellten ihn auch vor die Frage der Kulturverbreitung
bzw. Kulturverwandtschaft; Forster stellte fest, dass eine blolRe Ubereinstimmung zwischen
bestimmen Elementen zweler Kulturen noch kein ausreichender Beweis fur die
Verwandtschaft dieser Kulturen ist, wahrend z.B. Lafiteau eine Verbindung sah (nicht
Quantitdts- sondern Qualitatskriterium)! Forster sah die Mdoglichkeit einer genetischen
Beziehung.

Als Bedingungen fur eine solche Diffusion von kulturellen Elementen nennt er:

e die beiden Kulturen missen benachbart sein
e s mussen genlgend Ubereinstimmende Quantitéten und Qualitdten vorhanden sein
(dieser Gedanke findet sich bel Ratzel, Graebner, Boas wieder)

Damit machte Forster den erste Schritt zu einer wissenschaftlichen Methodik, indem er
Bedingungen aufstellte, unter denen gewissen Schllsse zuléssig sind.

G. F. Forster hat das Werk seines Vaters publiziert (s.0.), lehnte das Bild des ,, Edlen Wilden*
ab.

Seine eigenen Werke sind nicht so wichtig wie die seines Vaters; ein wichtiger Gedanke ist
aber, dass die Konfrontation mit fremden Volkern im Sinne einer Selbstkritik wichtige
Anstol3e und ein Gewinn fur die Entwicklung der eigenen Kultur geben kann.
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Christoph Meiners (1747 — 1810)

MEINERS ist der erste deutschsprachige Ethnologe im engeren Sinn;
er kam zwar aus der Religionsgeschichte, hat aber 105 ethnologische
Arbeiten publiziert. Er etablierte den kulturellen Rassismus.

Eines seiner wichtigsten Werke ist der ,Versuch einer
Religionsgeschichte der &testen Volker, besonders der Agypter”.
Darin erwies er sich als Anhanger der Degenerationstheorie. Er
meinte, die VOlker hétten sich nach der Sintflut Gber die Erde
G F T ausbreitetet; einige davon hétte es in weniger fruchtbare Gebiete
verschlagen, wo sie dann degeneriert wéren. (Hier zeigt sich
MEINERS enge Bibelgebundenheit; die Monogenese des Menschen nimmt er als
unverrickbaren Ausgangspunkt).

In seinem Werk ,Mysterien® (1776) setzte er sich sehr intensiv mit dem Schamanentum
auseinander. (Er sammelte Bericht Uber indigene Initiationsriten und verglich sie mit den
Mysterien der Antike; tatsachlich ist er Uber diese Schiene zur Ethnologie gekommen).

MEINERS beschéftigte sich auch mit dem Mutterrecht. (,Mutterrecht® wird oft mit
»Matriarchat* Ubersetzt; beide Begriffe dirfen nicht mit ,, Matrilinearitét” verwechselt werden,
Gesellschaften konnen sehr wohl matrilinear, aber patriarchalisch sein...). Dieser Begriff
(Matriarchat) geht auf MEINERS und sein Werk , Einige Bemerkung zur Geschichte der
Riesenbewohner der Sldsee” zurlick. Ein Zitat daraus. ,,Mutterrecht ist die sklavische
Unterwirfigkeit der Manner zu allen Weibern.*

Im seinem ,,Grundriss der Geschichte der Menschheit* nimmt MEINERS zum ersten Mal
eine kulturelle Bewertung der verschiedenen Menschenrassen vor:

Dabei unterscheidet er zwei Arten, namlich:
e den Mongolischen Stamm
e vom Kaukasisch-tartarischen Stamm und diesen weiter in einen
o dawischen Stamm und einen
0 keltischen Stamm

Im Kaukasisch-tartarischer Stamm (und hier v. a. im keltischen Stamm!) sieht er den Trager
der kulturellen Entfatung; die Mongolen hingegen bezeichnet er als ,tugendleer” und
unschopferisch. Hier begannen also schon Stromungen, die sich im 20. Jahrhundert in
»unseliger Art“ entwickeln weiter entwickelten - wissenschaftlicher Rassismus.

In diesem Zusammenhang sollte auch die politische Situation zu MEINERS Zeit kurz
angesprochen werden: Deutschland war noch sehr zerstiickelt; man versuchte Gber den Bezug
Zu einer gemeinsamen Vergangenheit eine nationale ldentitét zu konstruieren; damit kam es
auch zur kulturellen Bewertung von Rassen und von diesem gefahrlichen wissenschaftlichen
Rassismus war es spater nur mehr ein kleiner Schritt zum Herrenmenschenkonzept im
National sozialismus.

Exkurs: Hitlers Ideen sind auf G.A. Liebenfeld zurlickzufihren (Kulturtréger, etc.)
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4. Vorlesung: 11.04.2005

Im seinem spdteren Werk hat MEINERS diese Bewertung jedoch wiederrufen bzw.
relativiert; dies wurde jedoch von der Offentlichkeit nicht mehr wirklich wahrgenommen.

Auch KANT kritisierte MEINERS ldeen des , Rassenkonzepts® sehr stark; er lehnte eine
Unterscheidung mehrerer Menschenrassen in seinem Werk ,, Bestimmung des Begrifs [sic!]
einer Menschenrace [sic!]“ (1785) ab.

MEINERS vertrat ein protoevolutionistisches Drei-Stufen-Modell der Kulturentwicklung;
dabei unterschied er folgende Zustande:

1.) Wildheit: darunter versteht er ,, Jager- und Fischervolker*
2.) Barbarei: Hirten- und Nomadenvolker

3.) Aufklarung: Bodenbauern; weiter zu unterscheiden in:
a. Zustand der Halbaufkléarung: noch keine schénen K iinste und Wissenschaften

b. Zustand der Vollendeten Aufkléarung: haben schon Schone Kinste und
Wissenschaften

,.Die vollendete Aufklarung ist als Ziel der Menschheitsentwicklung. Alle beschwerlichen (..)
Sitten von Aberglaube etc. sind vernichtet, es kommt zu einer Blute von Kunst und
Wissenschaft*

MEINERS beschéftigte sich auch als erster mit der sozialen Stellung der Frau innerhab
verschiedener Gesellschaften, er war sozusagen der ,, Pioneer der Genderforschung”. Wichtig
in diesem Zusammenhang ist sein , Beitrag zur Behandlung des weiblichen Geschlechts bei
verschiedenen Volkern* (1787). Hier spielt wieder das Rassenkonzept hinein: er sagte, dass
die soziale Stellung der Frau von der jeweiligen Rasse abhangig sei. Bei der mongolischen
Rasse sai die Stellung der Frau am schlimmsten; bei den sibirischen Vélkern die Frau sozial
verachtet; die Geschichte der Fretheit und des Glicks der Frau, lasse sich nur bel den
keltischen Volkern beschreiben. Im Morgenland ist die Polygynie der Hauptgrund fir die
Missachtung der Frau.

Ein weiterer Punkt, mit dem sich MEINERS beschéftige war der Themenkomplex rund um
Promiskuitét bzw. , Ehelosigkeit”. So postuliert er etwa in seinen ,, Nachrichten tber ehelose
Volker” (1788), dass die Vdlker der mongolischen Rasse den Begriff und die Institution der
Ehe nicht kennen; eln Zitat daraus:

Einige Nachrichten tiber ehelose Volker

[...] Allein unter den Bewohnern der ostlichen Inseln, die zwischen Asien und America liegen,
verschwindet auch dieser schwache Schein Ehe, und von diesen Insulanern kann man
eigentlichsten Verstande sagen, dass sie gleich den Thieren in einer volligen Gemeinschaft der
Weiber leben. [...]

Die , Nachrichten tiber ehelose Volker”, wie auch viele andere Artikel von Christoph Meiners,
finden sich ubrigens im Projekt ,Retrospektive Digitalisierung wissenschaftlicher
Rezensionsorgane und Literaturzeitschriften des 18. und 19. Jahrhunderts aus dem deutschen
Sprachraum” unter der URL: http://www.ub.uni-bielefeld.de/diglib/aufklaerung/index.htm
[05.04.2003]

Diese Idee von der urspringlichen Ehelosigkeit findet sich auch spéater be Morgan und
anderen Evolutionisten wieder; immer wieder wurde argumentiert, dass in den anfanglichen
Entwicklungsstufen eher Promiskuitdt geherrscht habe, wéhrend Ehe eher mit hoheren
Entwicklungsstufen korreliere. MEINERS hat in diesem Zusammenhang als erster auch
vergleichende Studien angestel|t.
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Wie viele andere war auch MEINERS auf der Suche nach dem Urzustand der menschlichen
Gesellschaft; er sammelte Informationen Uber indigene Gesellschaften auf Ceylon, Malaka
(malaiische Halbinsal), von den , Buschméannern®, den Feuerlandern (Stidamerika), etc. Seiner
Meinung nach kommen diese Gesellschaften (da sie Angehdrige der mongolischen Rasse
sind) dem Urzustand relativ nahe, sie sind jedoch kein direktes Abbild der Urkultur. (Dieser
Ansatz ist deshalb interessant, weil er spater in der Kulturkreislehre von Pater Wilhelm
Schmidt wieder eine Rolle spielen wird). Dieses Modell, das er entwickelte, hinderte ihn
daran, zu einem universal historischen Konzept zu kommen.

MEINERS stellte auch Theorien Uber die Entstehung des Bodenbaues auf; so liest man etwa
in seinem 1794 erschienenen Artikel ,,Kurze Geschichte der Entstehung und Fortbildung des
Ackerbaus*:

Es musste daher nothwendig bei den oft miihseligen und langwierigen Zusammensuchungen
von Wurzeln und Friichten sehr bald einer, oder der andern Wildinn einfallen, dass sie sich
viele Zeit und Beschwerden ersparen wiirde, wenn sie eine, oder einige der niitzlichsten
Gewdchsarten in der Nachbarschaft ihrer Hiitte ansdete, oder anpflanzte. So bald dieses
geschah, so war der Ackerbau erfunden, und in America wurden die Weiber unstreitig die
ersten Erfinderinnen des Feldbaus.

Komplett nachzulesen unter http://www.ub.uni-bielefeld.de/diglib/aufklaerung/index.htm
[05.04.2003]

Grundsétzlich unterscheidet er zwischen:
e Niederer Bodenbau: Feld- und Hackbau
e Hoherer Bodenbau: Pflugkultur

Die Erfindung des Bodenbaus schreibt er — zumindest fir Amerika (siehe Zitat) — den Frauen
zu. (Diese Theorie wurde spéter von den Evolutionisten veralgemeinert; ab Bachofen wurde
plotzlich die Frau generell zu Erfinderin des Bodenbaus erkléart).

Gleichzeitig mit der Erfindung des Bodenbaus wurde nach Meiners die Grundstein gelegt fur
die Entwicklung des Mutterrechts; durch den Bodenbau konnte sich das Matriarchat
Uberhaupt erst entwickeln. Hier zeigt sich, dass selten eine kritische Uberpriifung der Quellen
stattfand: die beschriebenen Vélker sind tatsachlich meist patrilinear organisiert.

Meiners postulierte weiter, der Pflugbau habe sich im Kaukasus entwickelt, da diese Region
fUr den Bodenbau besonders glinstig wére.

Manche Argumentationen von Meiners hatten bis in die 1920er und 30er Jahre eine gewisse
Bedeutung.

Waéhrend sich Meiners in seinem Frihwerk (meist in der Form von Zeitschriftenartikel) mit
sehr spezifischen Fragestellungen Uber aufRereuropdische Gesellschaften auseinander setzte,
versuchte er in seinem Spéatwerk (&8hnlich wie Schiller), eine grole, allgemeine Theorie von
der Entwicklung der Menschheit zu entwerfen.

Wichtig ist hier etwa das Werk ,Untersuchungen Uber die Verschiedenheit der
Menschenkulturen® (1811-1815). Darin vertrat er einen préaevolutionistischen Ansatz, er
stellte fest, dass die gesamte menschliche Entwicklung eine Entwicklung vom einfachsten
zum vollkommensten sei; zwischen diesen Entwicklungsstufen bestiinden nur unmerkliche
Ubergadnge, und keine sprunghaften Veranderungen. (Er war damit Vertreter einer linearen
Evolution).

Das Kriterium der Zuweisung zu einer dieser Evolutionsstufen ist fur Meiners der Anteil an
Humanitét; ein Zitat: ,,Humanitat ist der Inbegriff der &uReren und innern Vorziige, wodurch
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die edelsten Vélker unseres Erdteiles sich tiber die Tiere erheben.* Seine Stufenleiter beginnt
dann mit den Schimpansen, geht weiter Gber die , Primitivstdmme®, etc.

Meiners kann auch als Urheber eines ersten wirtschaftsethnologischen Konzepts gelten; im
Rahmen seines Evolutionsmodells unterschied er (wie wir oben schon gesehen haben)
folgende Wirtschaftsformen:

¢ Aneignende Wirtschaftsformen
e Hirten
e Bodenbauern

Meiners Beitrag zur Methode:

Wie Forster beschiftigte sich Meiners mit der Frage der Ubereinstimmung von
Kulturphdnomenen. Bei der Beschaftigung mit dieser Problematik, stie? er auf zwel
Problemgruppen, die esim Rahmen einer Theorie zu erklaren galt:

e Ubereinstimmungen zwischen Gesellschaften finden, wo Beziehungen nicht
wahrscheinlich sind:

e kulturelle Unterschiede zwischen benachbarten Gesellschaften:

Fur die Losung des ersten Problem — Wie erklart man kulturelle Ubereinstimmungen
zwischen Kulturen, wenn offenbar keine direkte Ubertragung stattgefunden hat? — schlagt
Meiners zwel |deen vor:

e e kann sich dabei um Konvergenzerscheinungen aufgrund ahnlicher
Umweltbedingungen handeln

e eskonnen aber auch genetische Beziehungen zwischen den beiden Kulturen vorliegen;
eine Gruppe kann sich also von der anderen im Zuge von Migrationsbewegungen von
der anderen abgespaltet haben

Meiners unterschied die Begriffe:

e Migration: Wanderung stammverwandter Kulturtrdger aus einem gemeinsamen
Ursprungsgebiet; dabel wird von einem Zentrum aus die urspringlichen Kultur in
andere Gebiete Ubertragen.

e Ubertragung: Import einzelner fremder Kulturobjekte oder -—giter, wobel
Mdoglichkeiten fir die Ubertragung z. B. Handel, Eroberung und Flucht sind. Zitat:
,.-Wanderungen lassen sich bei den Primitivvolkern nicht belegen, es gibt dariber
keine schriftlichen Quellen, kann nur durch vergleiche herausgefunden werden. (&8sst
sich dann bel Graebner, Ratzel, Ankermann wiederfinden) {7}

Zitat Muckler: , Es geht immer wieder um die gleiche Frage: Warum sind die hier so und die
dort anders?

Die zentrale Frage ist:

Welche Bedingungen mussen erflllt sein, damit man eine Wanderung aus dem vorhandenen
ethnographischen Material ableiten kann?

e Qualitét der Ubereinstimmung: ist wichtig, Meiners berticksichtigt aber auch die

e Quantitdt: Anzahl von Gemeinsamkeiten, die man zwischen zwel Gruppen findet;
gerade Uber die Quantitdt kénne man It. Meiners feststellen, ob es sich um Migration
oder Ubertragung handelt: Bei einer Ubertragung ist die Anzahl der
Ubereinstimmungen gering, bei einer Wanderung sind Ubereinstimmungen hoch.
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e Raumliche Entfernung: Ubertragung erfolgt laut Meiners eher bei benachbarten
Kulturen (Damit steht er in einer Reihe mit den Forsters, aber im Gegensatz zu
Lafiteau; bei diesem spielte der Raum Uberhaupt keine Rolle.)

e Rassische Ubereinstimmung der Kulturtrager: ist ein weiterer Faktor; auf dieser Idee
baute spéter die Kulturhistorische Schule auf

Damit sind wir am Ende unserer Besprechung der Aufklarung angelangt und gehen weiter in
die Phase des

EVOLUTIONISMUS

Der Evolutionismus entstand in den 1830er/40er Jahren und hatte seine Hochblite in der
zweiten Hafte des 19. Jahrhunderts.

Ist sozial und wirtschaftsgeschichtlich durch das Aufkommen der industriellen Revolution,
Arbeiterbewegung, Liberalismus, durch ein im entstehen begriffenes gehobenes Blrgertum,
Vereinheitlichung der deutschen Staaten (Reichsgriindung 1871), zunehmende Beschrénkung
Osterreichs (Abbau unter Franz Josephs Neoliberalismus), dominierende Rolle des Deutschen
Reiches (Schlacht von Konigsgrétizz  1866). Kulturkampf, Ho6hepunkt 1873:
Auseinandersetzung des polit. Katholizismus mit dem Anspruch Bismarcks beziiglich des
Staates — Kampf zwischen Liberalismus und einzelnen kirchlichen Konfessionen (in
Deutschland, betrifft aber auch in @nlicher Weise Frankreich zur Zeit Napoloeons 111, Kirche
wird aus z.B. dem schulischen Bereich zurtickgedrangt) Ab 1878 mit dem ,, Sozialistengesetz*
kam es zur Polarisierung und Radikalisierung der Arbeiterschaft. Diese forderte Mitsprache-
und Entscheidungsrechte ein. Kam zu massiven Konfrontationen, da dies nicht moglich war.

Deutschsprachige Ethnologie einerseits als Reaktion auf den Evolutionismus, aber auch als
dessen Spiegel.

Evolutionismus — eine mogliche Definition:

Es ist dies die Auffassung, dass ein grof3er, einheitlicher, unaufhaltsamer und fortschreitender
Entwicklungsvorgang der Kultur stattfindet, in dem sich alle Gesellschaften einordnen.

Die Gesellschaften werden in einer historischen Kontinuitat gedacht (also linear), d.h. alle
Gesellschaftsstufen missen die gleichen Entwicklungsstufen durchmachen.

Das Konzept des Evolutionismus entstammte dem angel séchsischen Raum und fand dort auch
seine meisten Anhanger; im deutschsprachigen Raum fand der Evolutionismus nur vereinzelt
Zuspruch, so z. B. bei J. J. Bachofen (s. u.).

Man kann den Grundgedanken des Evolutionismus Uber vier Axiome definieren:
e Monogenese: Einheit des Ursprungs der Menschheit

e Ubereinstimmung der menschlichen Bedirfnisse auf gleicher Hohe der
Kulturentwicklung

e Gleichformigkeit der Tétigkeit des menschlichen Geistes unter gleichartigen
gesellschaftlichen Verhdtnissen (= vgl. Morgan!)

e Alle Gesellschaften missen gleichartige Entwicklung durchmachen

Mangel des Evolutionismuskonzeptes:

e die Vorstellung ener unilinearen Entwicklung kann nicht allen tatséchlichen
Entwicklungen gerecht werden
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e Be der Zuordnung der einzelnen Phadnomene verfuhren die Wissenschafter relativ
willkdrlich: sie pressten Phdnomene aus verschiedensten Regionen der Erde in ein
universales Entwicklungsschema, nahmen nur wenig RuUcksicht auf regionae
Besonderheiten, und rissen vieles aus dem soziodkonomischen K ontext.

e Dieverwendeten Quellen wurden meist nicht ausreichend kritisch hinterfragt.

Aus diesen Grinden sind die Konzepte der Evolutionisten sehr angreifbar; dennoch ist es
wichtig, die Grundgedanken der Evolutionisten kennenzulernen.

Einige Evolutionisten griffen Meiners Vorstellungen zum Thema Promiskuitéd und
Muterrecht (s. 0.) auf und bauten darauf ein Entwicklungsschema auf:

e Promiskuitat
e Muterrecht (damit kommt Ordnung in die ,bosen” Verhaltnisse der Pr.)
o Vaterrecht (hochste Stufe)

Evolutionisten hatten den Hang, schone Modelle zu errichten, in denen man alles
»Schubladisieren* kann.

McLENNAN, John Ferguson (1827-1881)

Er beschéftigte sich in seinem Werk ,, Primitive Marriage* (1876) mit dem Phanomen der
Exogamie; aso der Tatsache, dass oft Ehepartner aus einem anderen Umfeld/Stamm/Sippe
bevorzugt werden. (Das Gegenteil davon ist Endogamie, also das bevorzugte Heiraten von
Ehepartnern, die der gleichen sozialen Gruppe angehdren).

McLennan nahm an, dass die Wilden durch die Totung der Méadchen (Infantizit =
Kindest6tung, als Form der Geburtenregelung — heute durch das Christentum verpont) zum
Weiberraub und zur Exogamie kamen. Er postulierte, dass durch den Frauenraub die
Institution der Ehe entstand.

McLennan (1970[1865]) thought that a struggle for food in early times led to female infanticide.
The resulting shortage of women led to polyandry (i.e., one woman with several husbands).
Members of these ancient societies could not determine the father of any given child, so they
came to reckon descent matrilineally. Patrilineality developed later, as men began first to
capture, and subsequently to exchange women with men from other bands.

Barnard, Alan (2000). History and theory in anthropology. (S. 31-32).

BACHOFEN, Johann Jakob (1815-1887)

Er war einer der wenigen Evolutionisten im deutschen Sprachraum (er
stammte aus der Schweiz), und hatte grofden Einfluss auf die klassischen
Evolutionisten (Morgan, etc.).

In seinem Hauptwerk ,Das Mutterrecht” (1861) setzte er sich intensiv mit
Fragen des Matriarchats auseinander. Fir Bachofen ist das Mutterrecht mehr
als ein soziales Phanomen, es ist der ,,gesellschaftliche Ausdruck einer
vorantiken ganzheitlichen Menschheitskultur die auf dem Werterlebnis der
Frau, der Naturreligion und der Vorstellung von der ,Mutter Erde’ beruht.*
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Mutterecht bildet fur ihn eine in sich geschlossene Kultur mit Religion, Recht, matrilinearer
Abstammungsfolge. Wie andere Evolutionisten argumentiert Bachofen mit dem Konzept des
»Survivals® (siehe genauer bel Tyler, unten); verwendet fur sein zentraes Werk,
ethnographische Berichte antiker Schriftsteller (z.B. Herodot);

Bel Bachofen war auch die Frau die Erfinderin des Bodenbaus (dieses Motiv kommt spéter
bei Marx und engels wieder); nicht nur in Amerika

Dem Muterrecht geht ein Zustand der Promiskuitdt (des Hetérismus) voraus (Bachofen
spricht auch von Hetérismus)

Im ,, Mutterrecht” gibt eswieder 3 Stufen:

e Promiskuitdt/Hetarismus. korreliert mit dem Stadium der Wildheit bzw. in religidser
Hinsicht mit dem ,, Tellurismus* (animistisches Weltbild)

e Mutterrecht: zu dieser Zeit entsteht der Ackerbau; in der Religion spielen
hauptsachlich Fruchtbarkeitskulte (, Demeterkulte®) ein Rolle

e Vaterrecht

Wesensmerkmal e des M utterrechtes (nach Bachofen):
e Seine aulfere Darstellung findet esin der Benennung des Kindes nach der Mutter
e Bedeutung aulZert sichin:
o Statusder Kinder (folgen der Multter, nicht dem Vater)

0 Vererbung des Vermodgens (nicht die Séhne, sondern die Téchter erben von
den Eltern)

o Familiengewalt (die Mutter herrscht, nicht der Vater)

dieses Recht der Familiengewalt wirkt in folgerichtiger Erweiterung auch im
Staate

Diese — bzw. vor adlem die ersten drei — Wesensmerkmale sind typisch fir eine matrilineare
Deszendenzfolge.

Exkurs: drei unterschiedliche Abstammungssyteme:

e Unilineare Deszendenz: Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe wird nur nach der
Mutter (matrilinear) oder nur nach dem Vater (patrilinear) gerechnet

e Bilaterales Abstammungssystem: soziale Gleichwertigkeit beider Geschlechter

Abschlief3end eine kurze Zusammenfassung der Erforschung des M utterrechts bis Bachofen:
e Lafitau war der erste, der ein mutterrechtliches Phanomen feststellte
e Menersformulierte es

e Bachofen lieferte die erste Inhaltsbestimmung. (v.a. die erste Inhaltsbestimmung der
matrilinearen Deszendenz)
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John Lubbock (1834-1913)

Er bezog as erster neben dem ethnographischen Material auch
prahistorisches Material in seine Analysen mit ein, um damit eine grélere
zeitliche Tiefe zu ermdglichen. Er versuchte also bewusst, auch den
prahistorischen Menschen in seine kulturhistorischen Ausfihrungen mit
einzubeziehen.

In ,Die Entstehung der Zivilisation und der Urzustand des
Menschengeﬂ:hlechtes“ (1875) vertritt er die Meinung, die ,Kenntnis der jetzigen Wilden
[kdnne] eine genauere Schilderung unseres Urahnen ermaglichen”

Er behauptet nicht, dass das Leben des Urmenschen durch jetzige ,Wilde® genau
veranschaulicht wird. Der Umstand, das die Urmenschen stationéar blieben, dass sie ihr Tun
und Treiben, ihre Gewohnheit sich Uber Generationen fast unverandert erhielten hat eine
strenge Sittenordnung hervorgebracht. Begriff des Beharrungsfaktor (= Kulturinvarianz)
Beharrungsfaktor innerhalb der Kultur

Zusammenfassung/L ubbock:

Die ,Wilden“ werden nicht als Reprasentanten des Urmenschen gewertet, aber sie dienen der
Rekonstruktion der Kultur der Urmenschen. (Dies kann er nur durch die Invarianz machen).
Dies wurde von den meisten Evolutionisten nicht gewertet!

TYLOR, Edward Burnett (1832-1917)

—> hat eine Gegenreaktion ausgel 6st; war dann in Deutschland wichtig,
war Historiker.

e erster systematischer Versuch einer Methodik (Wassind die
Aufgaben der E.?)

e hat sich viel mit Religion beschéftigt, argumentiert

e entwickelte noch kein vollstandiges Modell der
Gesellschaftsentwicklung

e ,Die Anfange der Kultur. Untersuchung tber die Entwicklung der Mythen,
Philosophie, Religion und Sitte.” (1873)

e darin definiert er die Aufgaben der Ethnologie as Wissenschaft, Zitat: ,, Einer der
ersten Schritte zum Studium der Zivilisation ...* = war wichtig fur die Etablierung der
Ethnologie als Wissenschaft, die sich auch methodisch von der Philosophie abhebt

e Cross-Cultural Forschung: Vergleiche zwischen Kulturen, zuerst muss festgel egt
werden, was vergleichbar ist

Fur die Ethnographie sind Pfeil und Bogen eine Spezies
Im ersten Kapitel seines Werkes,, Primitive Culture” (XXXX) schreibt TYLOR:

“...the ethnographer's business is to classify such details with a view to making out their
distribution in geography and history, and the relations which exist among them. What this
task is like, may be almost perfectly illustrated by comparing these details of culture with the
species of plants and animals as studied by the naturalist. To the ethnographer, the bow and
arrow is a species, the habit of flattening children's skulls is a species, the practice of reckoning
numbers by tens is a species. The geographical distribution of these things, and their
transmission from region to region, have to be studied as the naturalist studies the geography
of his botanical and zoological species. Just as certain plants and animals are peculiar to certain
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districts, so it is with such instruments as the Australian boomerang, the Polynesian stick-and-
groove for fire-making, the tiny bow and arrow used as a lancet or phleme by tribes about the
Isthmus of Panama, and in like manner with many an art, myth, or custom, found isolated in a
particular field.”

Quelle: http:/ /instruct.uwo.ca/anthro/222/tylor.htm [15.06.2003]

damit hat Tylor a's erster auch das Problem der Quellenkritik thematisiert!

Kombination mehrerer unabhangiger Quellen, um Qualitétssteigerung zu erzielen. >
Komparative Methode & Quantitét des Materials

Malinowski: ,,Man sollte ins Feld gehen wie ein Roboter [Was verstand man unter Roboter
19207, Anm.], alles aufsaugen wie ein Schwamm und sich jeglicher Interpretation enthalten.”

Some years since, a question which brings out this point was put to me by a great historian --
"How can a statement as to customs, myths, beliefs, &c., of a savage tribe be treated as evidence
where it depends on the testimony of some traveller or missionary, who may be a superficial
observer, more or less ignorant of the native language, a careless retailer of unsifted talk, a man
prejudiced, or even wilfully deceitful?" This question is, indeed, one which every ethnographer
ought to keep clearly and constantly before his mind. Of course he is bound to use his best
judgment as to the trustworthiness of all authors he quotes, and if possible to obtain several
accounts to certify each point in each locality. But it is over and above these measures of
precaution, that the test of recurrence comes in. If two independent visitors to different
countries, say a mediaeval Mohammedan in Tartary and a modern Englishman in Dahome, or a
Jesuit missionary in Brazil and a Wesleyan in the Fiji Islands, agree in describing some
analogous art or rite or myth among the people they have visited, it becomes difficult or
impossible to set down such correspondence to accident or wilful fraud. A story by a
bushranger in Australia may, perhaps, be objected to as a mistake or an invention, but did a
Methodist minister in Guinea conspire with him to cheat the public by telling the same story
there?

far Tylor war der Vergleich der Mal3stab fur das Feststellen einer Kulturentwicklung; er
entwarf von dieser Kulturentwicklung ein dynamisches Bild

e Fortschritt

o Vefal

e Uberleben

e Umgestaltung

Nach welchen Gesichtspunkten sollen Kulturphdnomene geordnet werden; ,, Nehmen wir das
Problem der Entwicklung der Kultur als einen Zweig der ethnographischen Forschung...
Mal3stab... zivilisatorische Klassifikation*

Aufklarerisches Gedankengut schwingt noch mit.

Nach Tylor kann sich eine Kultur zu jedem Zeitpunkt theoretisch in drei Richtungen
weiterentwickeln:

1. Fortschritt
2. saitliches Abirren
3. Ruckschritt

insgesamt postuliert er aber dennoch fir alle Kulturen letztendlich einen linearen Fortschritt.
.6l esdirekt oder auf Umwegen, der Pfad geht immer vorwérts.”
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Ein wichtiges theoretisches Konzept zur Untersuchung der Kulturentwicklung ist fir Tylor
das, survival“: ,Diessind alerhand Vorgange, Sitten, ... welche durch Gewohnheit... in einen
neuen Zustand der Gesellschaft hinlibergetragen sind, der du demjenigen... verschieden ist.
Und so bleiben sie als Beweise und Beispiele...”

Among evidence aiding us to trace the course which the civilization of the world has actually
followed, is that great class of facts to denote which I have found it convenient to introduce the
term "survivals." These are processes, customs, opinions, and so forth, which have been carried
on by force of habit into a new state of society different from that in which they had their
original home, and they thus remain as proofs and examples of an older condition of culture
out of which a newer has been evolved. Thus, I know an old Somersetshire woman whose
hand-loom dates from the time before the introduction of the "flying shuttle," which new-
fangled appliance she has never even learnt to use, and I have seen her throw her shuttle from
hand to hand in true classic fashion; this old woman is not a century behind her times, but she
is a case of survival. Such examples often lead us back to the habits of hundreds and even
thousands of years ago. The ordeal of the Key and Bible, still in use, is a survival; the
Midsummer bonfire is a survival; the Breton peasants' All Souls' supper for the spirits of the
dead is a survival.

By comparing the various stages of civilization among races known to history, with the aid of
archaeological inference from the remains of pre-historic tribes, it seems possible to judge in a
rough way of an early general condition of man, which from our point of view is to be regarded
as a primitive condition, whatever yet earlier state may in reality have lain behind it. This
hypothetical primitive condition corresponds in a considerable degree to that of modern savage
tribes, who, in spite of their difference and distance, have in common certain elements of
civilization, which seem remains of an early state of the human race at large. If this hypothesis
be true, then, notwithstanding the continual interference of degeneration, the main tendency of
culture from primaeval up to modern times has been from savagery towards civilization.

Hypothetischer Urzustand: ,,Pol* Wilde

Zitat: , In den verschiedenen Zivilisationsstufen der historisch bekannten Vdlker vergleich...
grobes Urteil Uber den Zustand der Menschen - Urzustand.”

Wichtig: mit seinen Ansichten zur Religionsgeschichte bzw. —entwicklung stand Tylor im
Widerspruch zu den Theologen seiner Zeit“; er war der Meinung ,,es gibt keine religionslosen
Stamme" ; damit widersprach er der damals vorherrschenden Meinung, man kénnen den
Indigenen das Menschsein absprechen, well sie keine Religion hétten;

Nowhere, perhaps, are broad views of historical development more needed than in the study of
religion. Notwithstanding all that has been written to make the world acquainted with the
lower theologies, the popular ideas of their place in history and their relation to the faiths of
higher nations are still of the mediaeval type. It is wonderful to contrast some missionary
journals with Max Muller's Essays, and to set the unappreciating hatred and ridicule that is
lavished by narrow hostile zeal on Brahmanism, Buddhism, Zoroastrism, beside the catholic
sympathy with which deep and wide knowledge can survey those ancient and noble phases of
man's religious consciousness; nor, because the religions of savage tribes may be rude and
primitive, compared with the great Asiatic systems, do they lie too low for interest and even for
respect. The question really lies between understanding and misunderstanding them. Few who
will give their minds to master the general principles of savage religion will ever again think it
ridiculous, or the knowledge of it superfluous to the rest of mankind. Far from its beliefs and
practices being a rubbish-heap of miscellaneous folly, they are consistent and logical in so high
a degree as to begin, as soon as even roughly classified, to display the principles of their
formation and development; and these principles prove to be essentially rational, though
working in a mental condition of intense and inveterate ignorance.
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Statt den Indigenen also Religion generell abzusprechen, stellt Tylor eine Stufenfolge der
Religionsentwicklung auf:

e Animismus: Verehrung belebter oder unbel ebter Natur
e Manismus: Ahnenkult, Totenverehrung

e Totemismus: bestimmte Totemtiere (als Erscheinungen von Ahnen) tibernehmen eine
Schutzfunktion

e Fetischismus: Verehrung von ,, Gotzen“; oft sehr komplexe Systeme, besonderes
Verhdltnis zu Kultobjekten

e Polytheismus

e Monotheismus

Vergleiche dazu Pater Wilhelm Schmidts (SVB, bibelgebunden) Versuche, Tylors Modell zu
widerlegen (am Beginn stand der Monotheismus; vgl. 3Ms. Monogenese, Monogamie,
M onothei smus)

5. Vorlesung: 18.04.2005

Laut Tylor gebe es zwar eine gewisse funktionale Korrelation (Feststellung von moglichen
Verbreitungen) zwischen bestimmten Formen des religiésen Lebens und bestimmten Stufen
der Kulturentwicklung, damit sei jedoch keine Wertung der Religionen verbunden; eine
solche Auffassung war nattrlich ein , rotes Tuch® fur die Theologen seiner Zeit (ebenso wie
fUr Leute wie Pater Wilhelm Schmidt; dazu spéter mehr), denn in der Bibel wird ja behauptet,
der Mensch sei von Anfang an mit Gott konfrontiert gewesen.

8. Methodische Uberlegungen: wichtig ist in diesem Zusammenhang sein Werk ,Method of
investigation* (1889)

Erhebung von Heiratsregeln, Genealogien, etc. > Feststellen funktionaler Korrelationen

Bestimmte Elemente treten regelmaiig in gleicher Zusammensetzung auf - funktionaler
Zusammenhang = Vergleichbarkeit

Was kann man ausschlief3en?

GALTONISCHES PRINZIP/ PROBLEM:

Francis Galton: war ein Statistiker; wenn Korrelationen zuféllig (also as Ursache von
Migration), nur dann miteinander vergleichen, wenn man ausschlief3en kann, dass die beiden
Kulturen miteinander verwandt sind (= cross-cultural-Forschung! Universalien im Bereich
der materiellen Kultur?)

Murdock war der Ansicht, es sei entweder eine bestimmte geographischen Entfernung — max.
3 Breitengrade — oder ein gewisser zeitlicher Abstand — bis zu 1000 Jahre — notwendig, damit
Vergleiche zulassig wéren (Raum-Zeit-Kriterien)

aus den Gemeinsamkeiten lassen sich dann ,, Clusters® ableiten; wenn mehrer kulturelle
Eigenheiten gemeinsam auftreten, wird von ,, Adhésion* gesprochen - als erster statistisch
gearbeitet
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MORGAN, Lewis Henry (1818 — 1881):

kein echter Feldforscher, so auch Tylor und die meisten seiner Zeit

entwickelte das erste geschlossene Modell der Kulturentwicklung und
hat damit viele Ethnologen wie auch religiose L eute herausgefordert

er war der Meinung am Anfang der Kulturentwicklung habe es kein
Privateigentum gegeben; demgegeniber behauptete Schmidt, schon in

der Urkultur habe es Privatei gentum gegeben

Morgan kam aus einer calvinistischen Familie, studierte zunachst Jus; grindete spéter
auch seine eigene Freimaurerloge* (,,Loge des Gordischen Knotens® — Diskurs Uber
die ldee des Fortschritts) > hat die amerikanischen Urvolker mit dem goldenen
Zeitalter der Griechen verglichen (so auch Lafiteau!)

* Freimaurer: schitzen—erhalten—weitergeben; durch Kirchenverfolgung mystischer Charakter -
Verzerrung der Realitét

1844: erster Kontakt mit den lrokesen; er ist von der sozialen Situation und dem
Druck auf die indianische Bevolkerung erschiittert

1877: Ancient Society (1891: Die Urgesellschaft) erscheint; Zitat: , Nachstehend soll
der Versuch gemacht werden erstmals eine stufenweise Entwicklung der Menschheit
mit Fokusierung auf ihre geistigen und sittlichen Kréfte zu beschreiben*

das Werk ist in vier Teile gegliedert:
0 Produktion des Lebensunterhaltes

o Entwicklung der Gesellschaftsverfassungen (Spielregeln der Gesellschaft als
Gemeinwesen)

0 Entwicklung der Familie
o Eigentumsverhaltnisse
Axiome
1) Einheit des Ursprungs des Menschen
2) Ubereinstimmung der menschl. Bediirfnisse auf gleicher Hohe
3) Gleichformigkeit des mensch. Geistes unter gleichartigen gesellschaftl. Verh.

Morgan spricht von drei grofRen Stufen der Entwicklung (der Produktivkrafte und
Produktionsweisen):

Wildheit (hypothetischer Nullpunkt): diese kann weiter unterteilt werden in

o Altere: Sammelwirtschaft; in tropischen und subtropischen Gebieten; es
kommt zur Entwicklung der Sprache, es gibt allerdings noch keine Kunst und
keine komplexeren Institutionen

o Mittlere: Fischfang (6konomische Basis) > Verbreitung an Flissen und am
Meeresufer; ,, Erfindung” und Nutzung des Feuers spielt schon Rolle

0 Spdatere: Beginn der Jagd; Bogen und Pfeil tauchen zum ersten Mal auf; eine
weitere raumliche Verbreitung (auRerhalb der See und Meeresufer) wird
maoglich; Kannibalismus
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e Barbarei: auch hier gibt eswieder drei Unterstufen
o Altere: Topferhandwerk wird erfunden; Blasrohr, Keramik, etc.

o Mittlere: Ubergang von aneignenden zu produktiven Wirtschaftsformen;
Sesshaftigkeit, Anbau von Pflanzen und Domestizierung von Tieren;
Bewasserung, Weberei, erste Bronze-Utensilien, etc.

o Spdatere: Erfindungen werden ausgebaut und weiterentwickelt; Eisen wird
erstmals verwendet; Topferscheibe wird erfunden; Weinbau; Beginn des
Stadtebaus, verbunden mit Arbetsteilung > Ausstratifizierung sozialer
Schichten ; Kunst und Kultur; Entwicklung von Religionen,
Ausdifferenzierung, elaborierte Mythologie

e Zivilisation: Schrift, phonetisches Alphabet

FAMILIENENTWICKLUNG:
[ 1. Promiskuitét |
2. Blutverwandtschaftsfamilie: Heirat zwischen Geschwistern

3. PuNALUA-Familiee mehrer Brider mit ihren Frauen, Schwestern mit ihren Mannern,
Heirat zwischen Geschwistern bereits eingeschrankt

4. Syndyastische Familie: Wohngemeinschaft von Ehemann und Ehefrau in Form einer
Ehe; der Ehemann ist aber sexuell nicht eingeschrankt, Keim der monogamen Ehe

5. Patriarchalische Familie: polygyne Familie
6. Monogame Familie: vorlaufiger Endpunkt!

Auf diesen Vorstellungen Morgans bauen Marx und Engels auf, schliefien eine weitere
Entwicklung der monogamen Familie jedoch nicht aus (,Da die monogamische Familie seit
Beginn der Zivilisation fortgeschritten ist (..) kann man erraten sich weiter zu
vervollkommnen bis Gleichheit beider Geschlechter erreicht ist*).

GENTILORGANISATION:

Promiskuitét (=1. & 2.; dltere Wildheit) - Mutterrecht (=3. & 4.; mittlere bis spatere
Barbarei) - Vaterrecht (= 5. & 6.; Zivilisation)

EIGENTUMSRECHT (Privateigentum) (wichtig fur Marx)

Wildheit: Gemeineigentum; Privateigentum existiert nur bei Waffen und anderen
Gegenstanden des personlichen Gebrauchs (bestimmte Werkzeuge, z.B. Steinbell, etc.)

Barbarei: in der mittleren Barbarel entwickelt sich mit dem Bodenbau bzw. der Viehzucht die
Bedingungen fir Privateigentum; Akkumulation von Kapital

In der spaten Barbarei kommt es zu ersten vollen Entfatung des Privateigentums;
Aristokratie, Sklaverei...

Wie vollzieht sich Kulturentwicklung beim Morgan?

»Negation der Negation®, d.h. die moderne Zivilisation stellte wieder her und nahm auf, was
von der antiken Zivilisation brauchbar war. Es wurde also das Ubernommen, was wertvoll
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erschien, Ubernommen zu werden. (dieser Gedanke wurde spater von der marxistisch
orientierten Ethnologie wieder aufgegriffen.)

Morgan sieht also einerseits eine zeitliche Dimension der Kulturentwicklung: Gesellschaften
bauen auf ihrer Vergangenheit auf.

Andererseits leugnete Morgan aber auch nicht, dass réaumliche Beziehungen zwischen
Kulturen bestehen, indem Kulturen bestimmte Merkmale von anderen Kulturen tibernehmen;
Morgan erkennt also das Diffusionsprinzip an, bewertet es aber a's nicht besonders wichtig,
die Betonung liegt bei ihm auf der Evolution.

Morgans geniale Leistung: Die kulturelle Entwicklung des Menschen in einen sinnvollen
Zusammenhang zu stellen (V erknipfung mehrerer Faktoren).

ANTI-EVOLUTIONISTEN

Die Anti-Evolutionisten haben die Entwicklungsstufentheorien der Evolutionisten nur
teilwei se mitgetragen. Sie kritisierten die Evolutionisten, waren aber im Prinzip selbst welche,
da sie sich ebenfalls mit der zeitlichen Entwicklung von Kulturelementen beschéftigten;
allerdings griffen sie nur bestimmte Bereiche — etwa Familie oder Wirtschaft — punktuell
heraus.

STARCKE Carl Nikolaj
war ein danischer Gelehrter

Wichtiges Werk: ,Die primitive Familie in ihrer Entstehung® (Leipzig, 1888); darin
untersuchte er die Sozialstrukturen verschiedener Populationen in Afrika, Australien und
Asien, und verglich sie miteinander, er verwendete aso komparative Methoden!
(weitgespanntes sample)

Aus der Untersuchung von Sozialstrukturen, Legenden und Mythen (Oraltradition, soziale
Institutionen: Brauche, Mythen, etc.) schloss er, dass Gemeinsamkeiten in diesen Bereichen
nicht unbedingt als Beweis fur einen gemeinsamen Ursprung der Kulturen gewertet werden
konnen.

Solche Gemeinsamkeiten sind fir ihn nicht Zeugnisse eines gemeinsamen Ursprungs, sondern
das Ergebnis der unabhangigen Entwicklung mehrer Gesellschaften, die aber eben zufdlig
zum selben Ergebnis gefiihrt hétten; fur diese zufalligen Ubereinstimmungen pragte Starcke
den Begriff ,, Konvergenzerscheinungen®.

Starcke war der Meinung, die Anwendung von komparativen sei nur in der
Sprachwissenschaft zuldssig, nicht aber bei der Untersuchung von Sozialstrukturen oder
Mythen: Lautsymbole fur bestimmte Gegenstdnde seien vollig willkurlich gewdhlt, eine
Ubereinstimmung zwischen zwei Sprachen sei daher eher unwahrscheinlich; wenn sie dann
dennoch auftritt, kann dies mit Recht as Zeichen einer sprachlichen Verwandtschaft
angesehen werden. Anders bei Sozialstrukturen oder Mythen: hier vermutet Starcke, dass sie
eben nicht vollig willkdrlich sind, sonder eher von grundsétzlichen Eigenschaften des
Menschen oder seiner Natur abhangen; von Ubereinstimmungen zwischen zwei Kulturen,
darf somit nicht ohne weiteres auf kulturelle Verwandtschaft geschlossen werden. Starcke
geht es weniger darum kulturelle Beziehungen al's funktionale Zusammenhénge aufzudecken.

Er setzte sich auch mit der Qualitét des Quellenmaterials auseinander, thematisierte somit die
Quellenkritik. Es muss der Background der jeweiligen Autorlnnen thematisiert werden, der
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ideol ogische Hintergrund. — Bei seiner praktischen Arbeit hielt Starcke sich aber eher weniger
daran.

Unterschied 4 Kategorien von Quellen (baut auf Tylor auf):

1. direkte historische Berichte von der Entwicklung einer einzelnen Gemeinschaft
wahrend el nes bestimmten Zeitraumes

. Reiseerzdhlungen
3. ate niedergeschriebene Gesetze und Gebrauche (Codizes)
4. ate Mythen und Sagen sowie archéol ogische Berichte

Stellung zu den , Naturvolkern:

e urspringlich hat sich ein primitiver Zustand ausgebildet, d.h. die Anfangszusténde
waren Uberall fast gleich; jede Gesellschaft habe sich in ihrer Frihzeit im gleichen
primitiven Zustand befunden.

Trotz diese Bibelbezugs nimmt er aber keine Monogenese an! Zitat: ,,Die Geschichte
der Menschheit hat von einer Mehrheit verschiedener Gruppen angefangen.“

Familie:

e In der Familie sieht Starcke eine urspriingliche Institution; das bedeutet aber nicht,
dass sie urspringlich dieselbe Organisation hatte, aber seit Beginn der Menschheit ist
siedseine, core structure* vorhanden.

- Beginn der Menschheitsentwicklung: Nuklearfamilie

6. Vorlesung: 02.05.2005
GROSSE, Ernst

e war ein Deutscher; bekannt als Wirtschaftsethnologe (als solcher hatte er grof3en
Einfluss z. B. auf Rosa Luxemburg).

e Wichtiges Werk: ,Die Formen der Familie und die Formen der Wirtschaft* (1896);
darin stitze er sich stark auf ethnologisches Material; versuchte, soziale und
wirtschaftliche Formen in einen Zusammenhang zu bringen
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Unterteilt die Familie in (vgl. dazu McLennan, Bachofen!):

= Kernfamilie (Nuklearfamilie): Vater, Mutter, Kind(er); bezeichnet sie auch als
»Sonderfamilie®

= Grol¥familie (Kernfamilie + Familien der Kinder)

» Sippe: Gruppe von Individuen, die sich durch eine gemeinsame Abstammung
verbunden fuhlen; unterscheidet weiter zwischen Vater- und Muttersippen (=2
Abstammungsgruppen)

Mutterrecht (Bezug auf Bachofen)

Grosse unterschied zwischen der theoretisch legalen Stellung der Frau und ihrer tatséchlichen
Stellung in der Gesellschaft. (d.h. eine matrilineare Deszendenz impliziert nicht
notwendigerweise eine hohe Stellung der Frau in der Gesellschaft) = vgl. Rosa Luxemburg!

Bei einer patrilinearen Deszendenz entwickelt sich oft ein Patriarchat, bei einer matrilinearen
Deszendenz jedoch oft ebenso!

Grosser erkennt also, dass zwischen Matrilinearitdt und Matriarchat ein Unterschied besteht!

Entwicklung der wirtschaftlichen Verhaltnisse:
Drei-Gruppen-Modell:
1. Jager

a. niedrige Jager (v.a. Sammler und Fischer), keine grofen Verbande; bei allen
Stdmmen existieren Kernfamilien, Patriarchat; sehr schlechte Position der Frau

b. hdhere Jager (primér steht die Jagd im Vordergrund), selbe Struktur wie a.), aber
der Mann verliert das absolute Recht Uber die Frau — die Familie der Frau erhalt
ein Schutzrecht (Entstehung Brautpreis)

2. Viehzucht

a. niedrige Bodenbauern - monogame Ehe Uberwiegt, urspriingliche Dominanz des
Mutterrechts

b. hdhere Bodenbauern - Privateigentum entwickelt sich
3. Ackerbau (in beiden Fallen Dominanz der Sonderfamilie)

a. niedriger Ackerbau - die ganze Gemeinschaft wird fir die Produktion der
Nahrungsmittel beansprucht.

b. hoherer Ackerbau - bestimmte Klassen sind fur Unterschiedliches verantwortlich.
Es herrscht eine Arbeitsteilung zwischen Produktion, Transport, Zubereitung usw.

WESTERMARCK, Edvard Alexander (1862-1939)
war ein Finne! (kein Dane)

Sein zentrales Werk ,Die Geschichte der menschlichen Ehe* (Berlin, 1902) ist im
Zusammenhang einer Entwicklung erschienen. Um 1900 gab es im Diskurs tber die Rolle der
Frau progressive als auch konservative (vgl. ,Das Weib“ — 8 Bande) Tendenzen.

Er war sehr naturwissenschaftlich orientiert, setzte sich mit dem sozialen Verhalten von
Menschenaffen auseinander (Gorillas, Schimpansen)
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Beschéftigte sich stark mit dem Faktor Keuschheit. Er widerlegte die Ansicht des
Evolutionismus von der ,, Urpromiskuitat”, welche beesagt, die monogame Familie sei nicht
die urspriingliche gewesen; sie sei erst durch das Eifersuchtsgefiihl entstanden.

HAHN, Eduard (1857-1929)
beschéftigte sich mit Wirtschaft und Wirtschaftsformen

Entwickelte eine Theorie Uber die Entstehung des Nomadentums. Darauf aufbauend
formuliert as erster eine Theorie Uber die Entstehung des Staates, die sogenannte
Uberl agerungstheorie.

Kurz: Die, bdsen“ Nomaden Uberlagerten die , friedliebenden® Ackerbauern und so kam es
zur Staatenbildung. Aus heutiger Sicht muss man jedoch sagen, dass er dir Rolle der
Nomaden fir die Staatenbildung Uberschétzt hat.

Gliederung der Wirtschaftsformen:
=  Sammelwirtschaft & Jagd und Fischfang
» Hackbau: Rinder werden zwar schon gehalten, aber aus religiosen Grinden

= Ackerbau: Rinderpflug
= Nomadenvdlker: haben sich aus den Bodenbauern entwickelt, nicht aus Jagern.

Kernsatz: Die Entwicklung des Nomadentums ist immer im Zusammenhang mit dem
Bodenbau zu sehen. Produkte von Tieren spielen eine besondere Rolle. Nur wenige
Nomaden leben aber nur von tierischen Produkten, sondern meist von einer Mischkost,
tauschen daher Produkte mit den Bauern. Aus dieser Notwendigkeit herrscht eine
permanente Angriffslust auf die Bodenbauern. Der Kontakt ist aber fir beide fruchtbar,
jedoch fir die Bodenbauern gefahrlich, dadurch entwickeln sich komplexere Strukturen.

Zitat: ,GrofRstaaten verdanken ihre Entstehung der Uberlagerung von Bodenbauern durch
Nomaden.”

BASTIAN, Adolf (1826 — 1905)

in Bremen geboren. War eine Zeit lang als Schiffsarzt unterwegs und lernte
dabei andere Lebensweisen kennen, d.h. er war kein ,arm-chair-
anthropologist“! War der Begrinder der ,Zeitschrift fir Ethnologie*. Gilt
auch als Begrinder der Ethnologie als eigenstandige akademische Disziplin.
Bastian war ,von einer Liebe zu den Menschen beseelt”, seine Schriften
sind gepragt von einem ,, verwurzelten Schreibstil”.

Wichtigste Werke:
»Der Volkergedanke im Aufbau einer Wissenschaft vom Menschen® (Berlin, 1881)

» Der ethnische Elementargedanke in der Lehre vom Menschen®, (Berlin, 1895)
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BASTIAN entwickelte die Konzepte des Elementar- und des V6lkergedankens. Dabel geht es
wieder darum, kulturelle Ahnlichkeiten einerseits und kulturelle Unterschiede andererseits
erklaren zu kénnen. Grundsétzlich betont BASTIAN die Gleichheit aler Menschen (d.h. er ist
gegen eine Wertung), er gesteht aber zu, dass Menschen unter verschiedenen
L ebensumstanden dennoch véllig unterschiedliche Kulturen entwickeln kénnen.

Elementargedanken: Der anatomischen Einheitlichkeit aller Menschen entspricht auch eine
Einheitlichkeit des Seelisch-geistigen; daraus leitet sich auch eine Gleichheit der
Kulturentwicklung ab. Das meint BASTIAN, wenn er von Elementargedanken spricht;
fur ihn sind also kulturelle Ahnlichkeiten nicht in erster Linie das Ergebnis von
Diffusionsprozessen, sondern es handelt sich um Konvergenzerscheinungen aufgrund
der gleichen psychischen Ausstattung aller Menschen (damals revolutiondr).

Volkergedanken: Die Vdlkergedanken reprasentieren die kulturellen Besonderheiten, die trotz
der grundsétzlichen Gleichheit der Menschen existieren. BASTIAN erklért sie as
Anpassungsversuche an bestimmte Okozonen bzw. schlicht als Folge historischer
Zufdlle (Barnard, S. 49). Dies schlieft natlrlich auch die Tatsache mit ein, dass sich in
ghnlichen Okozonen oft &hnliche Kulturphanomene entstehen; hier handelt es sich
wiederum um Konvergenzerscheinungen, diesmal allerdings aufgrund dhnlicher &uf3erer
Umstéande.

Das folgende Zitat stammt nicht aus der Vorlesung, sondern aus dem Internet; esist aber die
beste Erklarung zu Elementar- und V 6lkergedanken, die ich (David) im Moment finde:

Bastian distinguished Elementargedanken and Volkergedanken.

He recognized in the myths and ceremonial customs of mankind a significant number of
essential themes and motifs that were apparently universal. He termed these
Elementargedanken, meaning 'elementary ideas" or '"prevailing themes" that with few
exceptions have been found in all cultures and religions of the world. The presumption is that
these images are universal, transcultural, and transhistorical. Bastian said "mankind has a store
of these thoughts inborn in every individual and those elementary thoughts appear in different
varieties in India, in Babylonia, and even, for instance, in South Sea stories."

The Volkergedanken, meaning "ethnic ideas" or "folk ideas" would correspond to the
stereotypical identities of a culture - the changes that become unique to a specific culture. Ethnic
means any social group bound by race, customs, language or values, a word derived from the
Greek, "ethnos" (nation or people). The folk ideas include fables, legends, myths, proverbs,
sayings, tales, and the like.

Consider the craft of rug weaving as an example. The art flourished in the 15th Century in
Persia and Turkey, followed by India early in the 16th Century and China in the 17th Century.
Thus weaving was common to all humanity, but the end product of each ethnic group was
quite different.

His theory met with much favor for a long time.

Quelle: http:/ /www.todayinsci.com/B/Bastian_Adolf/Bastian_Adolf.htm [15.05.2003]

BASTIAN lebte und arbeitete zur gleichen Zeit wie Friedrich RATZEL; die beiden standen in
gewissem Gegensatz zueinander, erganzten sich aber auch. Dies zeigt sich z. B. in den
jeweiligen Positionen, die die beiden im Streit Evolutionismus gegen Diffusionismus
einnahmen.

RATZELs Werk war klar diffusionistisch gepragt, BASTIANs Konzept der Elementargedanken
ist hingegen eher evolutionistisch. Auch er befasste sich jedoch mit der Moglichkeit der
Diffusion, und zwar in seinem Werk ,, Die allgemeinen Grundziige der Ethnologie”, 1884.
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Diffusion ist demnach nur unter der grundsdtzlichen Berticksichtigung mehrerer
V oraussetzungen maglich:

e Bedirfnisse und Angebote (Austausch)

e Sie muss nachweisbar und tberprifbar sein (d.h. man darf es sich bei der Behauptung
der Diffusion nicht zu einfach machen)

Diffusion ist It. Bastian etwas sehr ,Schwammiges*. Es gibt z.B. die Problematik der
Innovation, Uber das Schicksal der Erfindungen. Er macht sich fast etwas lustig dartiber, wie
man den Ursprung einer Innovation findet, z.B. anhand der Entwicklung des Streichhol zes.

Exkurs. Die Disziplin der EUGENIK befasst sich mit der biologischen Determinierung und
fUhrte zur Entstehung der Rassentheorien.

RATZEL, Friedrich (1844 — 1904)

War eigentlich in erster Linie Geograph (Einfluss des Geographen Ritter),
beschéftigte sich als erster jedoch sehr eingehend mit den Zusammenhangen
zwischen Umwelt und menschlicher Kultur, und schlug so eine Briicke zur
Ethnologie.

RATZELs Werke und Konzepte hatten starken Einfluss auf spétere
Ethnologen, von FROBENIUS und GRABNER bis hin zu SCHMIDT (S. u.);
seine ldeen wurden allerdings zum Teil auch in sehr problematischer Weise
aufgegriffen, wie z. B. in der Kulturhistorischen Schule oder in der Rassenideologie im
National sozialismus.

FUr RATZEL war die Ethnologie eine historische Disziplin (wahrend der historische Aspekt
bei BASTIAN sehr im Hintergrund stand).

1904: ,, Geschichte, Vdlkerkunde und historische Perspektive®

Aufgabe der Volkerkunde sei es, die Verbreitung (?) zu vermitteln und die Frage nach dem
Ursprung zu stellen.

Raumliche Komponente

Schaffung der ,, Anthropogeographie: Grundziige der Anwendung der Erdkunde auf die
Geschichte’, 1899-1901 (2 Bande). Daraus entwickelte sich die politische Geografie,
Geopolitik* (,,Raum fur das Volk*) und das L ebensraumkonzept (heute Humangeographie).

*vgl. Haushofer: Geopolitik in Deutschland; Berater von Hitler

Historische Komponente

Zurlick zu BASTIAN und RATZEL: Beide suchen nach einer Erklarung fur die oft frappierende
Ahnlichkeit kultureller Phanomene, auch zwischen geographisch sehr weit voneinander
entfernten Bevolkerungsgruppen; beiden geht es also um die zentrde Frage ,Welche
Beziehungen — wenn tberhaupt — gibt es zwischen kulturell @hnlichen Gruppen?*

BASTIAN: unterscheidet in seiner Theorie Elementargedanken (das, was alen Menschen
gleich ist) und Volkergedanken (das, wodurch sich Kulturen unterscheiden); kulturelle
Ahnlichkeiten fuhrt er hauptsachlich auf Konvergenzerscheinungen zuriick; macht keine
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historischen Schlussfolgerungen bzw. lehnt eine historische Erklérung der Gemeinsamkeiten
(Uiber Migration oder Ubertragung) eher ab;

RATZEL: hat sich aus anderen Fachdisziplinen Anregungen geholt;

Er spricht von der ,,Ideenarmut des Menschen® und beruft sich dabei auf die Enge und Armut
des menschlichen Bewusstseins (,Der Mensch als solches ist sehr trage” - esist nur sehr
wenigen Rassen vorbehalten, etwas selbststéndiges zu schaffen). Gewissermal3en wendet er
damit BASTIANs Vorstellung von Elementargedanken ins negative: wahrend Bastian trotz
allem die Vidfat der menschlichen Kulturen (die Vdlkergedanken) betont, liegt bel RATZEL
das Gewicht auf der Gleichformigkeit des Bewusstseins und auf der Armut an Ideen und
Erfindungen.

In drei Punkten baute er diese |dee weiter aus:
1. Die, Naturgesellschaften* sind von minderer geistiger Begabung.

2. Dabe spielt auch die geringe Bevolkerungszahl der Naturvolker eine Rolle: wo es
weniger Menschen gibt, sind auch schopferisch begabte Menschen noch seltener.

3. Faktor der raumlich ungiinstigen Lage: erschwert Kontakte zu anderen Vdlkern -
keine Ubernahme kultureller deen.

Er war also der Ansicht, Menschen hétten einfach wenige Ideen und die wirden dann, unter
gunstigen Umstanden, durch Kulturkontakte und/oder durch Migration verbreitet. Eben
deshalb sieht RATZEL in der Ethnologie in erster Linie eine historische Disziplin; er versucht,
die kulturellen Ahnlichkeiten zwischen Bevolkerungsgruppen durch konkrete historische
Ereignisse zu erkléren.

RATZEL spricht der Konstanz der Naturvélker. (diese Vorstellung stimmt zwar nicht, hatte
aber dennoch grof3en Einfluss auf Pater Wilhelm Schmidt und seine Kulturkreisiehre). Als
Beispiel fur dieses , Beharrungsvermdgen der Naturvolker galten die Feuerlandindianer, die
immer auf der selben Kulturstufe geblieben sind (und heute nicht mehr existieren). Die
inneren Verhdtnisse der , kulturarmen* Voélker sind ein Fehlen von Vergangenheit, sie sind
un-schopferisch, etc.

RATZEL sieht aber die Naturvolker nicht as Kindheitszustand der Menschheit. Im 19.
Jahrhundert wurde der Gegensatz ,Naturvolker : , Kulturvolker® oft durch die Metapher
»Kind* : Erwachsener* veranschaulicht (siehe auch SCHILLER, weiter oben). Dieser
Meinung schloss sich RATZEL also nicht an.

Wie gesagt war RATZEL zwar sehr einflussreich, er wurde aber auch zu seiner Zeit schon
Kritisiert:

Viktor von STRAUSS: wendet sich gegen die allgemeine Anwendung des Begriffes des
Kindheitszustandes der Naturvolker, bezieht auch die ldee mit en, dass die

Umweltbedingungen einen entscheldenden Faktor spielen. Tradierung: ,Das Heute weild
nichts vom Gestern, das Morgen lernt nichts vom Heute.”

Ratzel meinte aber auch, dass die Vorkulturvolker nicht mit den Naturvolkern zu verwechseln
seien.

Mit Ratzel erfahrt der Diffusionismus einen eigenen Drive...

Seite 37 von 59



EinfUhrung in die Geschichte und Gegenwart der deutschsprachigen Ethnologie

7. Vorlesung: 09.05.2005

Begriff der konservativen Beharrlichkeit: RATZEL meint damit, dass es eine Seltenheit von
schopferischen Menschen gibt, und dass der Mensch trége ist; die konservative Beharrlichkeit
ist al'so eine direkte Folge der |deenarmut des Menschen.

Begriff der Kulturinvarianz: mit diesem Begriff unterstellt RATZEL den Kulturen
grundsétzlich Unbeweglichkeit und Starrheit; er geht davon aus, dass dies nur einige Kulturen
durchbrechen kénnen, wéahrend die anderen auf einer niedrigen Stufe verharren.

RATZELs Theorien entstanden vorrangig aus dem interkulturellen Vergleich von
Gegenstanden der materiellen Kultur; mit dem Vergleich von Ideen (religidsen Vorstellungen,
Mythen, etc.) beschéftigte sich RATZEL nicht.

In seinem Buch ,, Die afrikanischen Bogen* (1891) verglich er verschiedene Bogenformen aus
ganz Afrika aber auch aus PNG und stellte gewisse Analogien fest; er schloss daraus, dass
sich diese Ahnlichkeiten auf die Zugehorigkeit zur selben Rassen griinden miissten.

Kulturelle Manifestationen als Kriterium fur Diffusionismus. In diesem Zusammenhang
entwickelte RATZEL as erster das sogenannte Formkriterium: demnach kénne man beim
Vergleich von Gegensténden der materiellen Kultur nur dann auf eine kulturelle
Verwandtschaft schlief3en, wenn die Ubereinstimmenden Merkmale von der Funktion und
vom Material des Gegenstandes unabhéngig sind — die Tatsache, dass fast alle Bogen gebogen
sind, ist kein Zeichen fur eine kulturelle Verwandtschaft, das sie sich einfach aus der
Funktionsweise des Bogens ergeben. (Das Argument ist zwar ghnlich wie das von STARCKE
[siehe oben], aber RATZEL hat es als erster bewusst as Kriterium erfasst!).

RATZEL sttzte sich in seinen Untersuchungen daher vor allem auf den Bereich der
Verzierungen und der Ornamentik und suchte dort nach Ubereinstimmungen.

RITTER: Erfinder der Migrationstheorie; erkannte die Mdoglichkeit der Wanderung Uber
extrem weite Entfernungen; von RITTER beeinflusst entwickelte RATZEL die ersten
Verbreitungskarten: dabei versuchte er, weltweite Ubereinstimmungen zu finden, und wollte
durch das Formkriterium zu beweisen, dass diese Volker in einem Kulturkontakt miteinander
standen oder voneinander abstammten.

Fritz GRAEBNER hat daraus eine erste geschlossene Methodik der Ethnologie entwickelt.
(Formkriterium - Kontinuit&tskriterium)

Wie schon erwéahnt beschéftigte sich RATZEL wenig mit der Verbreitung von IDEEN. Zitat:
,,ldeen scheint der Mensch in unbegrenzter Menge und Mannigfaltigkeit erzeugen zu
kénnen.** Die Problematik dabei: Beweisflhrungen sind fast nicht mdglich.

Erst Robert von HEINE-GELDERN beschéftigte sich mit der Verbreitung von ldeen und
entwickelte in diesem Zusammenhang den Begriff der ,, Stimulus-Diffusion®.

Einige andere Ethnologen — HEGER, VIERKANDT, EHRENREICH — nahmen auf die Ideen von
RATZEL bezug (eswar eine Reaktion auf diese).

Immanuel HEGER: hat sich mit dem Vergleich von sehr detaillierten Phanomenen der
materiellen Kultur beschéftigt; in seinem wichtigsten Werk ,, Aderlassgeréte bei Indianern und
Papuas’ (1893) weist er nach, dass sich diese Gerdte bei verschiedenen Kulturen bis ins
kleinste Detail gleichen.

Heger unterschied 2 Kulturschichten:
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e Priméare Kulturschicht: einfache Erfindungen, die die Basis des Kulturfortschritts
bei alen Volkern bilden; z. B. Topferei, Pfeil und Bogen, Fischernetze; diese
Ahnlichkeiten fiihrt HEGER auf die geistige Grundlage bei allen Menschen zuriick.
(vgl. Bastian)

e Sekundare Kulturschicht: komplexere Erfindungen und Ideen, deren Verbreitung
wahrscheinlich durch Ubertragung von einem Ursprungszentrum aus und/oder durch
Migration stattfindet; z. B. die Heilighaltung bestimmter Zahlen.

In gewisser Weise verbindet HEGER also die Ideen von BASTIAN und RATZEL: jede
Gesellschaft verfugt Uber beide Schichten; die primére Kulturschicht basiert auf der
gemeinsamen geistigen Grundlage des Menschen (BASTIAN); die sekundére Schicht verbreitet
sich durch Diffusion von einem Ursprungszentrum aus (RATZEL).

Alfred VIERKANDT: , Naturvolker und Kulturvolker” (Leipzig, 1896)

Hat auf HEGER Arbeiten Bezug genommen und meinte, dass auch Ahnlichkeiten in der
sekundaren Kulturschicht das Produkt einer unabhangigen Entwicklung sein konnten.

Bringt dazu noch 2 Ideen ein:

e Er meinte, dass es sehr wohl einen relativ lebhaften Verkehr zwischen Kultur- und
Naturvélkern gegeben habe; damit verbunden sei auch die Wanderféhigkeit des
Menschen. [Ratzel: Verkehr unter Kulturvolkern viel intensiver und kreativer]

e zweitens thematisiert er auch die — von RATZEL auf3er Acht gelassenen — Licken in
der Verbreitung, die es immer wieder gab. Er erklart diese so, dass verschiedene
Bestandteile eines Kulturschatzes gegenseitig verdréngen konnen und dass es im
L eben der Naturvolker ebenso haufig Fortschritte wie auch Rickschritte gibt.

HEINE-GELDERN bezieht spater sich in seinem Werk auf VIERKANDT.

Paul EHRENREICH: kritisierte RATZEL als auch BASTIAN und brachte den Begriff der
~Konvergenz‘ ins Spiel. Einer seiner wichtigsten Beitrége: ,Zur Frage der Beurteilung
ethnographischer Analogien“ (Korrespondenzblait fir deutsche Ethnologie, 1903) -
Untersuchung von materiellem Inventar. Er beschéftigte sich weiters mit dem Phanomen der
»Geistigen Kultur”.

Konvergenz ist fur ihn eine Art von Anpassungsahnlichkeit. Bringt das Argument in die
Diskussion ein, dass Analogien auch nur etwas scheinbar gleiches sein kénnen. Zitat: ,Man
muss mit der Tatsache rechnen, dass dhnliche Erscheinungen aus verschiedenen Urspriingen
stammen konnen.“ Konvergenzerscheinungen sind aso ,, Ahnlichkeiten, die nichtverwandte
Familien gemeinsam haben in Folge gleichartiger Existenzbedingungen®.

Auch Georg BUSCHAN* verwendet den Begriff Konvergenz immer wieder.

*physischer Anthropologe: Beschéftigung mit , Rassen”, auf der Suche nach Ahnlichkeiten zwischen nicht
verwandten Rassen.
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FROBENIUS, Leo (1873 — 1938) — DER Feldforscher par excellence

War sehr stark von RATZEL beeinflusst, kam aber urspriinglich von der
Philosophie zur Ethnologie, hat sich Uber die Kultur-Morphologie (vgl.
HUSSERL, DILTHEY) der Diskussion angendhert; Frobenius baut
konzeptuell zT. auf Tylor auf.

War Autodidakt, hat niemals maturiert, schrieb aber bereits mit 17 seine
erste ethnologische Abhandlung; mit 21 verfasste er ,,Die Geheimbtinde
Afrikas* (1894), mit 25 ,Der Ursprung der afrikanischen Kulturen® (1898).

War ein sehr fleiRiger Mensch, ist sehr viel gereist, hatte ein sehr gewinnendes AuReres,
konnte sehr schnell Leute fir sich einnehmen. Er zéhlte viele beriihmte Menschen zu seinem
engeren Freundeskreis (z. B. Kaiser Wilhelm [1).

War der Begrinder des Frobenius-Institutes in Frankfurt/Main. Innerhalb der
Beziehungsforschung hat er den Begriff des Kulturkreises eingebracht. Ein Kulturkreis ist
die Zusammenfassung organisch zusammengehoriger Kulturphanomene, ein Cluster von
Phanomenen funktioneller Korellation. (Frobenius sient Kultur als einen Organismus). Die
Inbeziehungsetzung muss eine Konstante (muss eine Vergleichbarkeit der Parameter
vorhanden sein) sein und sie muss interkontinental orientiert sein. Dem Formkriterium hat
Frobenius das Quantitatskriterium hinzugefigt: dies ist das Kriterium vom unorganischen
Auftreten von Kulturelementen.

Das heifdt: die Kulturelemente entstanden nicht an dem Ort, an dem man sie auffindet.

Exkurs. Alfred KROEBER hat die kulturologische Sichtweise von Kultur , hierher” gebracht.
Er versuchte die Kultur in eine Folge aufeinanderfolgender Schichten einzubetten. Er
unterschied zwischen anorganischer, organischer, psychischer und kultureller Schicht von
Kultur. Die kulturelle Schicht war fur ihn unabhangig von den anderen Schichten.

Kultur ist fur Frobenius (in Anlehnung an die Philosophie) etwas organisch Selbstéandiges,
daher sollte man die Kultur als eigenstéandigen selbstandigen Mechanismus dem Tréager
(=Mensch) gegenuberstellen..

FROBENIUS stellte fest, dass Kulturelemente immer vergesellschaftet auftreten, d. h. sie sind
immer auch eingebettet in soziale Zusammenhange. Man hat es auch nicht mit einzelnen
kulturellen Phdnomen zu tun, sondern immer mit einer Gruppe von Phanomenen: bestimmte
Bogenformen etwa treten immer wieder gemeinsam mit bestimmten Schiffs-, Haus-, Masken-
, Kleidungs- und Tempelformen auf. Demnach sei es auch sinnlos, die Phanomene einzeln zu
betrachten; vielmehr konne man aufgrund dieser Fille von Gemeinsamkeiten einen
»Kulturkreis* definieren.

Frobenius entwickelte und begriindete das Konzept der Kulturlehre; diese bestand aus:

e Kulturmorphologie: Mit diesem Begriff bezeichnete er die Lehre von der &uleren
Gestaltung der Kultur. Es geht also um die Beschreilbung von Formen, um
Ethnographie. (Die Kulturmorphologie bildet den wesentlichsten Bestandteil von
FROBENIUS’ Kulturlehre und war die wichtigste Grundlage fir seine
Beziehungsforschung.)

e vergleichende Kulturanatomie: darunter verstand er die Lehre von der inneren
Gestaltung der Kultur, von den Beziehungen der einzelnen Formen zueinander

e Kulturphysiologie: Lehre von den Lebensformen der Kultur.

FROBENIUS sieht Kultur als etwas, das auch vom Trager (dem Menschen) losgel 6st existiert.
Kultur ist eine Art Organismus (= Altersstufen der Kultur!), den es zu untersuchen gilt. Jeder
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Teil einer Kultur, jede Idee, jede Wissenschaft macht diesen ,Lebenszyklus® durch. Der
Mensch ist fUr diesen Organismus nicht Subjekt sondern auch Objekt innerhalb der Kultur.
Kulturformen sind Dokumente der Menschheit, die zu studieren es gilt. Das ganze ist ein sehr
biologistischer Ansatz.

Das Konzept des Kulturkreises war ein wesentlicher Schritt fir die ethnologische
Beziehungsforschung. Die Kulturmorphologie war stark beeinflusst von DILTHEY und
HUSSERL (die sich sehr mit der phanomenol ogischen Reduktion ausel nandersetzen).

Die Ideen die FROBENIUS hatte fasste er in seinem Werk ,,Paideuma* (1923) zusammen.
Man sagt, dass Kultur eine Art von Organismus darstellt, dies fuhrt das dazu, dass Kultur kein
Aggregat von Phanomenen ist, sondern jede Kultur ihren bestimmten Stil und ihr bestimmtes
Geprage hat, und dieses Geprage ist abhangig von einer bestimmten Seelenlage. Um diese
Seelenlage (von der Umwelt gepragtes ,, Lebensgefihl“) zu beschreiben, hat er den Begriff des
Pai deuma geschaffen:

Paideuma bedeutet, dass zu einer bestimmten Zeit und in eéinem bestimmten geographischen
Raum dem Menschen eine bestimmte Fahigkeit zu reagieren gegeben ist. Es ist eine aus der
Seele kommenden Kraft zu reagieren, sich bewusst zu werden. Frobenius spricht von einer
»Fahigkeit zu regieren, wie man sich as Kind Damonen, as Jingling Ideale, als Mann
Tatsachen wahlt.”

Diese Fahigkeit zum Reagieren (,, Seelenlage des Menschen®), dieses Geprége, das fur jede
Kultur besonders und abhéngig von einer bestimmten Seelenlage ist, dies ist das Paideuma.
Esist das durch Erziehung Gewonnene. Die Wir-Kraft einer Kultur. Jede Kulturerscheinung
ist bei ihrer Entstehung immer Ausdruck eines seelischen Erlebens und einer bestimmten
geistigen Haltung. Jede Kulturerscheinung ist immer Bewusstsein von etwas. Es geht um eine
Wesenswissenschaft und reine Essenzen, die es gilt herauszuarbeiten. Letztendlich geht es um
die Zielgerichtetheit von Kulturen, die Intentionalitét. Bewusstsein ist immer Bewusstsein von
etwas. 2 Begriffe um den Akt der Schopfung einer Kulturerstellung darzustellen:
Erlebnisqualitét und Qualitét der Beziehung zwischen Subjekt und Objekt.

Die PHANOMENOLOGISCHE REDUKTION (von Husserl gepragter Begriff) besagt, dass jede
Kulturerscheinung bei ihrer Entstehung immer Ausdruck seines seelischen Erlebens und einer
bestimmten geistigen Haltung ist. Neu an diesem Ansatz ist der Versuch, den Akt der
Schopfung einer Kulturerschaffung zu rekonstruieren.

Das Phanomen wird als Inhalt, als Gegebenheit des Bewusstseins untersucht. Voraussetzung
dafir sit auch, dass jeder art von Phdnomen auch eine konkrete Weise des Bewusstseins
voransteht.

Frobenius versucht die Essenzen herauszukristallisieren, die Wachstumsphasen der Kultur
(Kindheit, Mannesalter,....) versucht er zu korrelieren mit dem Grundprinzip des
Kulturwandels.

Es geht um die Darstellung eines Prozesses wie sich Kultur verandert: Kulturschépfung bis
zum hinscheiden einer Kultur. Hier differenziert Frobenius (und spéter auch Volhardt)
folgende Phasen:

e Ergriffenheit: Tatsache, dass ein Mensch von einem Phanomen gefesselt ist und darauf reagiert
e Ausdruck

e Eingliederung

e Anwendung

e Abnutzung
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Frobenius entwickelte Konzepte einer Uberholten Methodologie, die fir uns heute nur mehr
wissenschaftsgeschichtlich von Interesse sind.

Wenn ein Zusammenhang zwischen Kulturphénomenen besteht (d. h. wenn sie funktional
korrelieren) — Frobenius sprach in diesem Zusammenhang dann auch von ,organisch
gemeinsam auftretenden Kulturelementen — kann man von einem Kulturkreis sprechen.
Darunter versteht Frobenius

,sowohl den aus Elementen gleicher Verbreitung bestehenden Kulturkomplex, der in einem
umgrenzten Gebiet beheimatet ist, wie auch den Kulturraum selbst.”?

Damit legte er den Grundstein fur die ,, Beziehungsforschung*.

Hier bezieht er sich auf die Philosophie (speziell Husserl, der versuchte eine Art von
Wesenswissenschaft zu kreieren. Die Auffassung von einem Wesensschauenden Bewusstsein
steht im Mittel punkt und dessen Wichtigeste Aufgabe ist die Intentionalitét). Es wird versucht
eine Kulturerscheinung as Ausdruck von Bewusstheit zu sehen. Ausgehend von der
Intentionalitét (=Zielgerichtetheit im Denken, Handeln) hat er zwei Begriffe eingefiihrt, um
den Akt der Schépfung einer Kulturerscheinung zu benennen:

e Begriff der Erlebnisqualitét (Ergriffenheit)

e Qualitét von der Beziehung zwischen Subjekt und Objekt (Wesen der Dinge, Husserl
spricht von ,, reinen Essenzen®)

Er stellt dies in Korrelation, indem er , Jugend” mit ,Ergriffenheit® verbindet und den
» Erwachsenenzustand“ mit dem ,, Wesen der Dinge". Kultur entspricht demnach der geistigen
Leistung.

Schlisselsatz: Jede Kulturerscheinung ist Ausdruck eines seelischen Erlebnisses, ein
,.unterschiedliches Geprage, abhéangig von der Seelenlage. Diese hat die Ethnologie zu
erforschen.*

Paideuma: Die Fahigkeit zu einer bestimmten Zeit an einem bestimmten Ort zu reagieren.

Frobenius versuchte Phdnomene auf ihr Urbild zurtickzufihren. Dies gelingt indem man die
Erfahrungen die in diesen Phanomenen verhaftet sind, versucht freizulegen. Dies ist der
Grundgedanke der Kulturmorphologie — eines ,organischen® (retrospektiv gesehen:
biol ogistischen) Ansatzes.

8. Vorlesung 23.05.2005
VOLHARD, Ewald
Autodidakt, war wie FROBENIUS ein Kulturmorphologe:

Wichtigstes Werk: Berlin,1939: ,, Kannibalismus** — darin definierte er 5 Schltissel begriffe der
Kulturmorphologie (vgl. Phasen von Frobenius!).

VOLHARD wendet das kulturmorphologische Konzept auf den Kannibalismus an und
unterteilt nach den Beweggrinden Kannibalismus in 4 Kategorien (anhand von Beispielen aus
alten Regionen und Zeiten):

e Profaner Kannibalismus

e Magischer Kannibalismus

1 Straube, Helmut (1990). Leo Frobenius. In: Wolfgang Marshall (Hrsg.) Klassiker der Kulturanthropologie.
VVon Montaigne bis Margaret Mead. C. H. Beck Verlag, S. 156
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e Gerichtlicher Kannibalismus
e Ritudler Kannibalismus

JENSEN, Adolf (1899 — 1965)

Schiler von Frobenius, war ebenfalls Kulturmorphologe, allerdings erreichte die Geschichte
dieser Disziplin schon wieder ihr Ende; die Kulturmorphologie beginnt mit FROBENIUS und
endet mit JENSEN.

JENSEN war eigentlich Mathematiker und Naturwissenschaftler.

War einer der wenigen Ethnologen, die in der Zeit des Nationalsozialismus Widerstand
leisteten. Er hat in einer Gedenkrede fir FROBENIUS (1938) sehr massiv gegen die
NUrnberger Rassegesetze Position bezogen, was damals ein sehr mutiger Schritt war.
Umgehend verlor er seinen Posten an der Universitdt. Um sich vor der Gestapo zu schiitzen,
meldete er sich zur Wehrmacht, war im Krieg als Soldat eingesetzt, hat erst nach dem Krieg
weiterarbeiten kdnnen.

Habil 1933: , Beschneidung und Reifezeremonie bei Naturvolkern®
Sein wichtigstes Werk: Das religiose Weltbild einer friihen Kultur (1949, Frankfurt)

Hat die Kulturmorphologie von Frobenius sehr stark weitergefuihrt. Versuchte das K-Konzept
in einen systematischen Rahmen zu stellen. Er lehnte sich sehr stark an die Dilthey’ sche
Hermeneutik.

Jensen ging es um die Ermittlung eines Weltbildes:

Betrachtet Weltbilder as eine organische Einheit, verbindet die kulturmorphologische
Betrachtungsweise mit einem sehr stark historischen Ansatz, indem es um die Ermittlung des
Welthildes der verschiedenen Menschheitsphasen geht. So sient er z.B. die européische
Geschichte als eine geschlossene Phase.

Zitat: Im Rahmen der Menschheitsgeschichte erscheint [...] als eine geschlossene Periode,
weil sie als Ausdruck des seelischen Erlebnisses dieser Zeit kennzeichnend ist.

Das Welthild ist also Ausdruck des seelischen Erlebens! Damit greift Jensen auch die Idee des
» Kulturkreises* von Frobenius auf.

Zitat: Ein Kulturkreis ist erst dann endgltig feststellbar, wenn es gelungen ist, das Weltbild
einer Periode greifbar zu machen.

Fur Jensen macht also erst das Welthild einen Kulturkreis greifbar. Es geht darum, die
geistigen Stromungen zu begreifen.

Zitat: ,Die einzelnen Kulturerscheinungen die zur Feststellung der Kulturkreise
herangezogen werden.. (??7?).*

Ein Kulturkreis erflllt sich erst dann qualitativ, wenn es gelungen ist ihm ein Welthild
zuzuordnen. Jensen entwickelt die Idee einer getdteten Gottheit, die durch ihren Tod eine
neue Seinsordnung hervorbringt. Diese Idee hat ihre Wurzeln laut Jensen in der Phase des
Knollenbaus. (') Der Knollenbau ist laut Jensen die friheste Form des Bodenbaus. Dies ist
heute widerlegt, es gibt auch Kulturen wo es der Getreidebau ist.

Mythos und Kult bei den Naturvolkern: Sein zweites grof3es Werk

Bei allem Mut mit dem Jensen sein Konzept entwickelte, postulierte er, dass es Dinge gibt,
die sich einem logischen Verstehen entziehen. Er sagte: jede Kultur bildet in sich eine
Werteskala aus, mit der die verschiedenen Erlebnisinhalte nach ihrer Vorrangstellung
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gemessen werden. Er meint, dass bel den sog. Primitivvolkern dem Bereich des magisch
religiosen eine Wichtigkeit eingeraumt wird.

Es geht darum, Erlebnisinhalte zu erfassen, zu rekonstruieren und zu verstehen.

DIE KULTURHISTORISCHE RICHTUNG bzw. DIE WIENER SCHULE

Am Beginn der Ethnologie stand die Kernfrage der genetischen Beziehung zwischen
Kulturen. Die Impulse von RATZEL waren sehr bedeutend fir die Entstehung der
Kulturhistorischen Schule, einer Erfindung im deutschsprachigen Raum, die dann vor alem
in Form der , Wiener Schule der Ethnologie* unter dem Einfluss von Pater Wilhelm SCHMIDT
auiRerst einflussreich wurde. Sie baut also auf der Kulturkreis-L ehre auf.

NB: Friher gab es in der Wissenschaft viel mehr Inter- und Transdisziplinaritdt, eine
eindeutige Zuordnung der Forscher zu einer bestimmten Disziplin ist in dieser Zeit daher
noch nicht moglich.

ANKERMANN, Bernhard (1859 — 1943)

Sehr stark von RATZEL beeinflusst; RATZEL kam aus der Geographie (vgl. Qualitatskriterien),
hat sich von der Migrationstheorie von RITTER beeinflussen lassen.

ANKERMANN war Afrikanist und hat sich vor allem mit afrikanischen Musikinstrumenten
beschéftigt:

Die afrikanischen Musikinstrumente (Ethnologisches Musikblatt 3/3, Berlin 1901)

Es geht ihm darum, ,,ethnographische Provinzen® (retrospektiv kann man diese als cultural
areas bezeichnen) herauszuarbeiten, die fur ihn kein Produkt des Zufalls sind, sondern
Ergebnis bestimmter noch nicht bekannter historischer Fakten. In Afrika hat er 10
ethnographische Provinzen aufgestellt. Hat versucht Gber den Umweg der Musikinstrumente
eine Ethnographische Gliederung Afrikas vorzunehmen. Er verglich die afrikanischen
Musikinstrumente auch mit ozeanischen (1904: Vortrag bel der Berliner Anthropologischen
Gesellschaft: Kulturkreise und Kulturschichten in Ozeanien und Afrika). Seine Forschung
fuhrt dazu, dass er verschiedene Kulturschichten unterschied:

e Negritische Schicht (die sich seiner Meinung nach auch mit der dltesten australischen
Schicht deckt)

e Westafrikanische Kulturschicht (vergleicht sie mit der ost-papuanischen Schicht)
¢ Indonesische Schicht

e Vorderindische Schicht

e Hamitische oder altsemitische Kulturschicht

e Neusemitische oder arabische Kulturschicht

ANKERMANN versucht die Kulturgeschichte der ,, geschichtslosen Menschheit” zu erarbeiten.

Im Gegensatz zu KOPPERS und SCHMIDT ist Sich ANKERMANN (wie auch GRAEBNER) des
hypothetischen Charakters seiner Aussagen aber sehr wohl bewusst. Ankermann prégte auch
den Begriff des Kultursystems, er meint, diese kdnnen geschlossen nur durch Wanderungen
verbreitet werden konnen.
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Ankermann sah am Ende seines Lebens die weitere Entwicklung der kulturhistorischen
Schule sehr kritisch: ,,Uber den gegenwértigen Stand der Ethnographie der Sudhélfte
Afrikas* (Artikel, 1906) darin bezieht er sich auf Frobenius, und gesteht ein, wie schwammig
diese Art von Vergleichen zwischen der westafrikanischen und der papuanischen (?) Kultur
ist.

GRABNER, Fritz (1877 — 1934)
(Vollhart/Ankermann nicht so wichtig, Grabner sehr!)

Er war der Begrinder der ersten geschlossenen Methodik, hatte grofRen Einfluss auf die
WIENER SCHULE und baut selbst auf RATZEL auf.

Buch: Die Methode der Ethnologie (Heidelberg, 1911) — sehr programmatisches Werk

Ist sein Kernwerk. Er arbeitete sehr stark historisch. Quellenkritik, Beachtung des
Hintergrunds der Autoren waren ihm sehr wichtig (Aspekt der Subjektivitat).

»Das Welthild der Primitiven” (1924)
,.Kulturkreise und Kulturschichten in Ozeanien** (1905, Zeitschrift fir Ethnologie)

Grabner hat relativ vorbehaltlos die Leistungen von Frobenius anerkannt, ist in direkter Folge
nach ihm zu sehen: Quantitatskriterium, Kulturkreis, Kriterium des unorganischen Auftretens
von Kulturphanomenen; und auch stark auf Ratzel aufgebaut

Die ,,Ermittlung kulturverwandtschaftlicher Beziehungen® stellte ihmzufolge das Hauptziel
der Ethnologie dar. Diese sei selbst eine historische Wissenschaft.

Zwei Problemgruppen sind It. Grébner aufgetreten:

Allgemeine Kulturentwicklung und Kulturverwandtschaft. Hat man diese geklart, ist It.
Grébner die Aufgabe der Volkerkunde erfullt.

Daher konnte in der deutschsprachigen Ethnologie nach der kulturhistorischen Schule keine
wesentliche Entwicklung mehr stattfinden.

Betont die ,Wertfreiheit® innerhalb der wissenschaftlichen Erkenntnisse als etwas
Anzustrebendes (Problem der Subjektivitét). Thematisiert auch die Voreingenommenheit der
Wissenschaftler. Aufgaben in der Vermittlung kulturverwandt-schaftlicher Beziehungen.
Thematisiert auch Quellenkritik — sich der Qualitét und Art der Quelle bewusst zu werden.
Grabner thematisierte den kulturellen Hintergrund der jeweiligen Ethnographen, dies war
zwar nicht neu, aber niemand vor ihm hat das so bewusst formuliert.

e Andere Kriterien neben Qualitdtss und Quantitétskriterium, um Vergleiche zu
ermdglichen.

e Frageder Chronologie.
e Wann ist eine ethnographische Erscheinung wahr zu nennen?
- Bedeutung von Interpretation.
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Er setzte sich sehr stark mit Oraltraditionen auseinander, was damals nicht selbstverstandlich
war (heute ist dies natirlich gang und gabe).

Daneben interessierte er sich fir Genealogien und die ,, Abstammungsgeschichten*, die damit
verbunden waren. Er war der Meinung, Genealogien seien nicht nur subjektiv fur die
Angehdrigen der Kultur wichtig; vielmehr verberge sich hinter den Genealogie, ebenso wiein
der Mythologie, ein Stick historische Wahrheit.

Als einer der ersten machte er Tonaufnahmen und lief3 diese dann zuhause auswerten. Das
Aufnehmen war damals noch wesentlich komplizierter — Walzenapparate! Verwendete auch
die Photographie als Hilfsmittel zum Informationsgewinn.

Sein Hauptaugenmerk widmete er der Interpretation der Quellen. Mit der Quellenkritik wird
die Quelle als solches analysiert. Er unterschied in eine

e |Interpretation 1. Grades — ,direkte Interpretation”: Geht davon aus, dass die
Bedeutungen (also Funktion und Inhalt) der interpretierten Phédnomene von Anfang an
klar sind, und dass man sie auch direkt zueinander in Beziehung setzen kann.

e Interpretation 2. Grades — ,indirekte Interpretation: Damit meint Graebner die
Interpretation von Phanomenen, deren Bedeutung nicht direkt erkennbar ist. Diese
Form der Interpretation sei wesentlich schwieriger, da man die Bedeutungen der
Phadnomene durch den Vergleich mit ahnlichen Phdnomenen gewinnen misse. Hier
sind wiederum zwei ,, Interpretationsmuster” zu unterscheiden:

o Einsatige Interpretation: Hierbel geht man von einem Phdnomen A aus,
dessen Bedeutung schon bekannt ist; die Bedeutung eines &hnlichen
Phanomens A1 wird dann durch Analogie (im Sinne von A) erschlossen..

0 Wechselseitige Interpretation: Hierbei untersucht man zwei Phdnomene A und
B, die nicht bekannt sind; man versucht, Gemeinsamkeiten zwischen A und B
zu finden, um zur Interpretation zu kommen. Erst durch Zusammenfassung
und Vergleich kann man auf Wesensmerkmale schliefsen.

Graebner betonte aber schon selbst, dass die Anwendung dieser Kriterien bel der
Interpretation von Phdnomenen sehr subjektiv ist.

Raumlichen und zeitlichen Differenzen: Graebner stellt sich gegen die Evolutionisten. Er war
der Meinung, einer Ferninterpretation sollte immer eine Lokalinterpretation vorangehen, d. h.
zwel oder mehrere Erscheinungen sind dann vergleichbar, wenn sich nachweisen |&sst, dass
sie ein und dem selben Kulturzusammenhang angehdren.

Um vergleichen zu kénnen, entwickelt er Kriterien; er nennt sie ,, Beziehungskriterien® (kein
Prufungsstoff):

e Formkriterium: Ubernimmt er von Ratzel (s. 0.)

e Qualitatskriterium

e NEU: Quantitatskriterium: Ist eine Mehrzahl von Ahnlichkeiten vorhanden?

e Kontinuitatskriterium, auch ,Kriterium der rudimentéaren rUben@gte
Verbreitung“: Auch wenn man zwischen zwei Gebieten IS _
mithilfe des Form- & Quantitatskriteriums @ g e

R SATBRTETS

Ubereingtimmungen findet und beweiskraftige Parallelen
herausarbeiten kann, kénne man noch lange nicht den T—"Kulturbrﬁcke”
Schluss ziehen, das Kulturbeziehungen bestehen. (survivals)
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Eine Beziehung sei nur herstellbar, wenn auch (auf dem Weg) zwischen den beiden
Kulturen Spuren des Phanomens zu finden sind. Diese Spuren zwischen den beiden
Kulturen bezeichnet er als Kulturbricke, die nur durch Anwendung des
Kontinuitétskriteriums festgestel It werden kann.

ROBERT VON HEINE-GELDERN widersprach Graebner und brachte

das Konzept der Stimulusdiffusion ins Spiel, d. h. es werden nicht @

manifeste Kulturph&nomene, sondern nur die entsprechenden Ideen W
een

weitergegeben; diese sind dann nicht mit einer Kulturbriicke
feststellbar.

e Verstarkungskriterium: vergleichbar dem Kriterium vom unorganischen Auftreten von
Elementen bei Frobenius;

e Entwicklungsfolge muss klar aus dem Phadnomen erkennbar sein
e DieVeradnderung darf sich nicht schon im Ursprungsgebiet vollzogen haben

geht darum, Kulturphénomene herauszufinden die hervorstechen, wo die Vermutung
nahe liegen konnte, dass es aus einer anderen Kultur kommt

Mit diesen 4 Kriterien konnen Kulturbeziehungen festgestellt werden. Man hat es nie mit
Einzel phénomenen zu tun, sondern immer mit Komplexitéten.

Graebner operiert mit 3 weiteren Begriffen (die er selbst a's,, Hilfsbegriffe* bezeichnet):

e Kultureinheit: kulturelle Merkmals_gesamtheit die sich mit der Einheitlichkeit der
Sprache deckt; verhalt sich wie die Aste eines Stammbaumes

e Mischkulturen: es finden sich keine Gruppen von Kultureinheiten die direkt als
Ableitung von einem Urzustand zu verstehen wéren; ale Kulturen sind aso
Mischkulturen!

e Kulturkreis. Graebner geht davon aus, dass ein Kulturkreis nicht die absolute
Einheitlichkeit der Kulturphdnomene mit sich bringt; ein Kulturkreis sei vielmehr
.€nfach die Tatsache, dass ein bestimmter Komplex von Kulturelementen fir ein
bestimmtes Gebiet charakteristisch und in der Hauptsache darauf beschrankt ist”.

9. Vorlesung 30.05.2005

Um einen Kulturkreis definieren zu konnen muss also zwischen verschiedenen
Kulturphdnomenen ein hoher Grad an Koinzidenz (gemeinsames Auftreten) feststellbar sein.

Ein Kulturkreis kann also nicht definiert werden indem man etwa nur Elemente aus dem
religiosen Bereich vergleicht; es muss immer eine relativ hohe Ubereinstimmung zwischen
Elementen in allen wesentlichen Bereichen der Kultur zu finden sein. (Dieser Gedanke ist
wichtig.)
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Graebner beschéftigt sich auch mit der Chronologie, weil3 aber sehr wohl, dass in der
Ethnologie Zeitfragen nie im Sinne einer absoluten Chronologie geklart werden kdnnen; es
gibt nur eine relative Chronologie. Diese kann ermittelt werden aus:

e Schichtenfolge der Kulturkomplexe: Lagerung der Kulturkomplexe zueinander

e Lagerung im Raum: Er mochte definieren, welche Kultur in eéinem bestimmten Raum
die junger/dltere ist und meint, dass Kulturen die sich am entlegensten von der
» Einwanderungspforte (in eine gewisse Region)* befinden, die dltesten sind. Damit
kommen wir auch zur Frage nach der , Urkultur*: Wie hat das kulturelle Leben am
Beginn der Menschheit ausgesehen?

Pater Wilhelm SCHMIDT (1868 — 1954)
Schiler: Guisinde, Schebesta, Koppers, Flor

Wurde in Deutschland geboren und starb auch dort, verbrachte aber die
meiste Zeit seines Lebens in Osterreicht, namlich in St. Gabriel bei Modling
ebenso wiein Wien.

Er selbst war niemals am Institut fir Ethnologie in Wien tétig, alerdings
war Wilhelm Koppers (Schmidts , Frontmann®), einer seiner Schiler, der
erste Institutsvorstand des neu gegrindeten Institutes. Alle ersten Ethologen die hier tétig
waren, waren Schiler von P. W. Schmidt.

1883 ist er in den Steyler Missionsorden (auch bekannt als Societas Verbi Divinis, SVD)
eingetreten. Dieser Orden war in vielen Weltgegenden missionarisch tétig, unter anderem
auch in Ozeanien, Afrika, Sidamerika etc. Der Missionsorden hatte eine Zweigstelle in St.
Gabriel bei Modling. Ab 1895 besuchte Schmidt das Pristerseminar in St. Gabriel.

Schmidt studierte zunéchst Sprachwissenschaften in Berlin, interessierte sich sehr fir
aul3ereuropdische Sprachen; hat fur Australien einen Sprachenatlas geschaffen, der heute noch
von Bedeutung ist. Gerade als Linguist hat er substanzielle Arbeit geleistet.

Seine Habil schrieb er Gber das Uber die ,Relationen der melanesischen und polynesisichen
Sprachen” (1899).

Sein Hauptwerk ist das 12-bandige Werk ,,Volker und Kulturen® (Regensburg, 1924); darin
versuchte er, die Kulturhistorische Richtung zu etablieren (1. Band: wichtig = sein Konzept,
Unterteilung)

Insgesamt gibt es von Schmidt 647 Publikationen. Er war aber nicht nur as Ethnologe tétig,
sondern hat auch Orgelstlicke, etc. geschrieben.

P. W. Schmidt wird heute meist aul3erst kritisch gesehen; das sollte man alerdings
relativieren: er hat auch viel gutes geschrieben. Er war selbst nie wirklich Feldforscher, und
wenn ging er mit Konzepten ins Feld. Widerstand konnte er nicht gut vertragen. Er hat auch
hat versucht, alle Theorieansétze, die dem Katholizismus und der Kulturhistorischen Richtung
widersprachen, zu verdrangen. Zu bedenken ist, dass er in die Zeit des Kulturkampfes (Kirche
vs. Staat) hineingewachsen ist. Er vertrat also einen konservativen und dogmatischen
Katholozismus.

1906 grindete er die Zeitschrift Anthropos; das ist nach wie vor eine der wichtigsten
deutschsprachigen Ethnol ogiezeitschriften.

PWS unterhielt ein enges Naheverhdltnis zum Vatikan, er plante und gliederte auch die
dortige ethnographische Ausstellung. Ab 1926 war er Direktor des vatikanischen
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ethnologischen Museums. Verwendete die Ethnologie, um die Katholische Lehre
wissenschaftlich zu untermauern.

Von seiner politischen Ausrichtung war PWS ein ausgepragter Monarchist, hatte intimste
Verhdltnisse zum oOsterreichischen Kaiserhaus (war ua. Beichtvater von Erzherzog Karl).
Seine Einstellungen waren aul3erst sozialdarwinistisch.

War Vermittler zwischen der O. Regierung und dem Vatikan. Hat in den 30er Jahren sehr
stark mit dem DollfuR-Regime sympathisiert...“hatte Uberall seine Finger drinnen.” Ist
massivst aufgetreten gegen den Liberalismus, gegen den Marxismus, gegen den
Kommunismus, ebenso gegen den Evolutionismus.

Theoretische Schwerpunkte:

e Im Vordergrund stand fir PWS die Erforschung der Religion; er hat stark die Theorie
des Urmonotheismus (also, dass am Anfang der Menschheitsentwicklung ein
Eingottglaube stand und ein ,hoéchstes Wesen* bel ,primitivsten® Volkern
nachzuweisen sei) vertreten; damit widersprach er etwa Tylor, der den Animismus an
den Beginn der Religionsentwicklung stellte

e Daneben beschéftigte er sich auch mit dem Eigentumsbegriff; er verfasste ein eigenes
4-bandiges Werk, in dem er zu belegen versucht, dass die Idee des Privateigentums
schon am Beginn der Menschheitsentwicklung existierte.

e Interessierte sich auch sehr fur Familienverhdltnisse: z. B. in , Gesellschaft und
Wirtschaft der Volker* (1. Band von ,,Volker und Kulturen® - sehr programmatisch)

Er hat den Gedanken des Altruismus (Selbstlosigkeit) in der Kulturentwicklung eingebracht
(und stellte sich damit gegen Liberalismus und Kapitalismus).

Verwendete die Begriffe der Sachkultur (materieller Bereich) und der Personlichkeitskultur
(ideeller Bereich, religibse Konzepte, ldeenkonzepte); beide gemeinsam ergeben die
Vollkultur und missen gemeinsam betrachtet werden. Kultur kann man nur interpretieren,
wenn man sich dabei mit beiden beschéftigt.

Leitet ab, dass die Religion ein Regulativ darstellt, dass die Stagnation der Kulturentwicklung
verhindern kann. War ein starker Kritiker der Industriegesellschaft. (Ende des 19Jhdt.
Kulturkampf.) Religion gab es von Anbeginn der Menschheit.

Schmidt war sehr stark antisemitisch geprégt, dies kommt in seinen Werken manchmal
unterschwellig, manchmal auch etwas deutlicher zum Vorschein. Siehe dazu z. B.: ,,Rasse
und Mensch“. PWS postulierte eine Angliederung an die Rassenideologie. Von der
Demokratie hat er nicht viel gehalten, hat sich daher auch mit dem Sténdestaat gut vertragen.

Methodische Schwerpunkte:

Schmidt sah seine Methode a's Abwehr gegen Entwicklungen von denen er wusste, dass sie z.
B. in Amerika durch Boas an Bedeutung gewannen. Seine Methodik kann als
»Immunisierungsstrategie” (wichtig!) verstanden werden.

Er entwickelte so viele Kriterien, dass immer irgendeines passt, um seine Theorie zu
bestétigen. Er wollte stets genetische Beziehungen zwischen Kulturen beweisen, und seine
Methodik lésst praktisch keine Méglichkeit offen, um diesbeziiglich zu einem negativen
Schluss zu kommen.

Schmidt modifiziert die Gracbner’ schen Kriterien:
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e Qualitéatskriterium (entspricht dem Formkriterium bei Grabner) wird weiter
unterschieden:

0 kontrér-negatives Qualitatskriterium: Die Beweiskraft eines kontrér-negativen
Qualitatskriteriums liegt nicht in seinem negativen, sondern in seinem
positiven Teil. Ein Beispiel: in einer Gesellschaft X sind nur Mondmythen aber
keine Sonnenmythen vorhanden; aus anderen Gesellschaften, weild man aber,
dass meistens eine Verknipfung zwischen Mond- und Sonnenmythen besteht;
dadurch schlief3t man, dass Sonnenmythen auch vorhanden sein kénnten.

0 kontradiktorisch-negatives Qualitétskriterium..

e (uantitatives Qualitatskriterium: vergleichbar mit dem Kriterium des unorganischen
Auftretens bel Frobenius

e Qualitatives Quantitatskriterium: Ubereinstimmqngen in mehreren Bereichen der
Kultur haben eine stéarkere Beweiskraft, as Ubereinstimmungen nur in einem
einzelnen Bereich; (vgl. den Kulturkreis bei Graebner).

Fir PWS muss zur Feststellung von Kulturkreisen immer das Zusammenwirken mehrerer
Kriterien gegeben sein. Durch die Anwendung von Kriterien war es ihm madglich, grof3ziigig
Kulturkreise zu formulieren, da es dadurch erleichtert wurde, Dinge relativ problemlos
miteinander zu verkntpfen.

Seine ganze Forschung richtete sich darauf, die Darstellung der biblischen
Schopfungsgeschichte zu beweisen; damit in Zusammenhang stehen die bertihmten ,,3 Ms*:

e Monotheismus, Monogamie, Monogenese

Schmidt hat Ethnologie als Teil einer Universalgeschichte gesehen. Er unterschied dabei
zwischen Einwirkungen (passive) und Auswirkungen (aktive Kulturbeziehungen).

Er kritisierte Gracbner und wollte dessen Theorien modernisieren und besser formulieren;
heute gelten alerdings Graebners eilgene Werke al's strukturierter und besser.

Das Kulturkonzept von PWS:

Ende des 19./Anfang des 20. Jahrhunderst wurden viele Universalgeschichten verfasst. PWS
war der Meinung, dass Ethnologie als Teil der Universalgeschichte betrieben werden solle;
sein Kulturkonzept hing damit zusammen, dass man versuchte, der Ethnologie einen Platz in
der Universalgeschichte zu ,, reservieren®.

Verhdtnis der Ethnologie zur Urgeschichte und Volkskunde: interdisziplinédre
Zusammenhange wurden von PWS sofort ,,abgewdrgt”, Ethnologie wurde als hoherwertig
dargestellt. Eine Folge davon war die Spaltung der Wiener Anthropologischen Gesellschaft
von anderen Gesellschaften, die sich etwa mit der Urgeschichte befassten.

In seiner Einstellung zur Geschichte lehnte sich PWS an das Werk des Historikers
Windelband (,, Geschichte und Naturwissenschaft®, 1904)

» ideographische Wissenschaften: nicht wiederholbares Geschehen wird erfasst (Ziel ist
es, Einzeltatachen zu begreifen und zu lokalisieren); z. B. Geschichte, oder — nach
PWS — auch die Ethnologie;

= nomothetisch Wissenschaften: versuchen, Gesetzmaldigkeiten zu finden; aus dem
Einzelfall Gesetze zu formulieren - algemeine Wissenschaft
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Die Ethnologie hat das Recht und die Pflicht, die Ergebnisse der Prahistorie nachzuprifen.
»Die Ethnologie Ubertrifft die Préhistorie durch die Lebendigkeit etc.”

Die Prahistorie trifft keine Aussagen Uber Gesellschaft und Religion. ,,Unzulénglichkeit der
Prahistorie bei der Erfassung der geistigen Kultur...”

Exkurs:

Wilhelm KOPPERS: seit 1929 der erste Wiener Institutsvorstand; war in einen Streit mit dem
Historiker W. PITTIONI verwickelt - flhrte zu einer Spaltung mit der Préhistorie;

Bel anderen Autoren ist meist die Rede von Modellen; PWS spricht dagegen immer wieder
von bewel sharen Tatsachen, was letztendlich zur Diskreditierung seiner Theorien beitrug.

Volkskunde — Beschrankung auf die , Kulturnationen der weif3en Rasse"

Voélkerkunde — hat sich nicht mit Hochkulturen zu beschéaftigen, sondern mit primitiven
aul3ereuropdischen Kulturen

-> nach dem Krieg haben sich diese Ansichten gedndert!

PWS stellte fest, dass man sich auch mit auf3ereuropéischen Hochkulturen befassen kdnnte —
Uberliefd es dann aber der Volkskunde.

Exkurs:

Robert von HEINE-GELDERN: half nach dem Krieg, die Kulturhistorische Schule zu
Uberwinden. Wahrend des Krieges war er in den USA und kam dort in Kontakt mit der
Cultural Anthropology; nach 1945 sorgte er dann fir frischen Wind in der dsterreichischen
Ethnologie. [Die Kulturhistorie wurde dann von Josef HAECKEL im Jahr 1955 offiziell
widerrufen] HEINE-GELDERN meinte, man solle natdrlich auch Hochkulturforschung
betreiben. Schmidt hingegen postulierte klar: Die Ethnologie beschéftigt sich nur mit
» Primitiven”. Daraus entstand ein Konflikt zwischen beiden.

PWS versuchte, historisch zu arbeiten; operierte mit Begriffen wie
»  Primitivkultur (Schriftlosigkeit)
= Hochkultur (Schrift)

Ethnologie ist die Wissenschaft, die sich mit schriftlosen V6lkern beschaftigt. Ist in dem Sinn
Ubernational, da sie kleinere Einheiten untersucht.

Alle Hochkulturen bestehen aus 3 Schichten (kommt nicht zur Prifung!):
- obere Schicht: Produkte der Hochkulturen; Ausmindungen tieferer Schichten reichen
hier hinein;
- mittlere Schicht: Absinkungsprodukte oberer Schichten und Produkte alter
Primitivkulturen;
- untere Schicht: Elemente vorschriftgeschichtlicher Perioden

Hochkulturforschung war auch international vor den 30er Jahren praktisch nicht présent; erst
mit Ruth BENEDICTs,, The Chrysanthemum and the Sword" (1946) — einer Studie Uber den
Kriegsgegner Japan — fand die Hochkulturforschung Einzug in die Ethnologie; derartige
Studien wurden nach dem 2. Weltkrieg (besonders in den USA) forciert und zu einem grof3en
Teil auch mit Militérgeldern finanziert.
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10. Vorlesung 06.06.2005

Kulturkreise:

»Wenn ein Kulturkomplex alle wesentlich notwendigen Kategorien der menschlichen Kultur umfasst
(Ergologie, Technologie, Wirtschaft, Gesellschaft, Sitte, Religion), so bezeichnen wir ihn als
Kulturkreis, weil er, in sich selbst zurticklaufend wie ein Kreis, sich selbst gentigt, und damit
auch seinen selbstindigen Bestand sichert. Geografisch genommen umfasst er wenigstens eine
grofiere Gruppe von Staimmen und Volkern, zumeist aber eine Zusammenfassung von
mehreren Volkergruppen. Erst eine solche breite Basis sichert gegentiber allen &dufieren
Einwirkungen und inneren Differenzierungen die gentigende Stabilitit und die Weitergabe
durch die Generationen hindurch, die das zweite Kennzeichen eines Kulturkreises
herbeifiihren, namlich die dauerhafte Befriediqung samtlicher menschlicher Bed{irfnisse.”

Zitat PWS

PWS hat gewissermalien als Antithese zu Morgan den Begriff der ,, Urkultur® neu formuliert
(als Argument fur die ,3 Ms*) und dadurch mit seinem Konzept ein Gegengewicht zum
Evolutionismus geschaffen:

1) zentrale Urkultur (monophiletischer Ursprung des Menschen): Trager sind
Pygmanoide (Sid- und SO-Asien, Zentralafrika); Jagd und Sammelwirtschaft
dominierend; geschlechtliche Arbeitsteilung; keine Kunst und Musikinstrumente;
bilaterale Verwandtschaft; Monogamie; Freiheit bei der Wahl des Ehepartners;
Religion: Glaube an ein hdchstes Wesen,;

2.) sudliche Urkultur: Tréger sind Tasmanier (die es heute nicht mehr gibt), SO-
Australier und Feuerlander; &hnlich der zentralen Urkultur; Gebrauch von
Steinwerkzeugen; Abschwéchung der Monogamie; Glaube an ein héchstes Wesen im
Vordergrund;

3.) nordliche Urkultur: N-Asien, N-Amerika, kalifornische Gesellschaften;
Gesellschaftsform dhnlich der stdlichen Urkultur; Religion: Zauberei tritt hervor,
hochstes Wesen steht aber Uber den Naturgeistern;

PWS reiste selbst nicht viel, machte selbst kaum Feldforschung, sondern schickte seine
Schiler: P. GUSINDE (Feuerland), Paul SCHEBESTA (SO-Asien), Wilhelm KOPPERS
(Afrika). PWS selbst war v. a. in Australien (studierte die Sprachen).

Hierarchie der Kulturen:

Hochkulturen

Mischformen
totemistische hohere Jager
Priméarkulturkreis  vaﬂre¢hﬂ iche Grofviehzlichter
zentrale mutterrechtliche Bodenbauern
Urkultur < sudliche
nordliche
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Hochkulturen sind Vermischungen aus alen drel Kulturkreisen! Bei PWS kam das
Mutterrecht nach dem Vaterrecht. Zuerst aneignende, dann produktive Wirtschaftsformen.
Am Beginn der Menschheit gab es bereits Privateigentum.

Religion

PWS versuchte zu beweisen, dass es zu Beginn der Menschheitsentwicklung den
Urmonotheismus gab. Zu diesem Zweck interpretierte er samtliche ,,hochste Wesen®, dieer in
verschiedensten Kulturen vorfand, in ,, Gottheiten® um. Der Versuch eines , ethnologischen
Gottesbeweises* kommt in den Werken ,,Ursprung der Gottesidee” (1929) und ,, Handbuch
der vergleichenden Religionsgeschichte (19307) besonders zum Tragen.

Kriterien der Urkultur
e diealgemeine Primitivitét
o Kultur die auf einer aneignenden Wirtschaftsform basiert

e geografische Lage im Raum: Entfernung von der , Eingangspforte® (vgl. Graebner,
Ratzel & Frobenius)

Versuchte den Anfangspunkt der Menschen zu finden. Die archéologische Fundsituation liefd
sein Konzept |etztendlich zusammenbrechen, da noch frilhere Fundstilicke gefunden wurden!

Das Bleibende von PWS sind seine linguistischen Werke (bes. Australiens). Viele seiner
Aufstellungen sind noch heute von grofier Bedeutung.

,,Die Sprachfamilien und Sprachkreise der Erde*: linguistische Gliederung verschiedener
Erdteile > wichtiger Beitrag.

KOPPERS, Pater Wilhelm (1886 — 1961)

Stammte aus Deutschland, engster Schiler von PWS; 1901 in Orden SVD
eingetreten; Studienkollege von GUSINDE und SCHEBESTA; war spater
Mitredakteur bei Anthropos.

Schrieb seine Dissertation Uber ethnol ogische Wirtschaftsforschung; war mit
GUSINDE auf seiner ersten Expedition bei den Feuerlandindianern;

1924 Habilitation, 1928 Professor, 1929-1938 wund 1945-1957
Institutsvorstand in Wien

beschéftigte sich auch mit Methode und Geschichtscharakter des Ethnologie; Wirtschafts- und
Religionsfragen; ,Das Mutterecht im alten China‘ (Buchtitel?); ,Der Hund ? in der
Mythologie der stidpazifischen Vdlker*

war in seinen Formulierungen vorsichtiger al's PWS; alerdings ignorierte auch Koppers viele
zeitgendssische Aussagen (etwavon Malinowski, R. Luxemburg);

Mit ihm begann das Wiener Institut als eigenstandige Institution 1928 zu bestehen; er war ab
1929 der erste Institutsvorstand. Nach PWS begann er, sich von der Kulturkreislehre zu 6sen,
jedoch hat er diese nie explizit widerrufen.

Er hatte eine Zwischenposition inne: er war einerseits Kulturhistoriker (wie auch
SCHEBESTA, GUSINDE, etc.) und beschéftigte sich mit Religionsethnologie; andererseits
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setzte er sich aber auch mit Wirtschaftsethnologie und soziol ogischen Fragestellungen sowie
Methode und Geschichte der Ethnologie auseinander.

Beschéftigte sich mit der Entstehung der Tierzucht (insbesondere der Pferdezucht) und mit
dem Ursprung der Indogermanen (,,Indogermanenfrage”). Zwischen diesen Fragen bestand
ein wichtiger Zusammenhang: aufgrund seiner Untersuchungen Uber die Entstehung und
Verbreitung der Pferdezucht war KOPPERS ein Vertreter der ,, Ostthese®, also der These, dass
die Indogermanen vom Osten aus nach Europa gekommen wéren.

In diesem Zusammenhang besonders wichtig ist sein Artikel:

,.Die Indogermanenfrage im Lichte der historischen Volkerkunde* (erschienen in Anthropos,
1935).

Darin untersucht KOPPERS den Pferdeopferkomplex und andere Elemente der Hirtenkultur
der Indogermanen und der Altai-Volker (Ileben im Altai-Gebirge in Zentralasien), und
entdeckt markante Ubereinstimmungen zwischen diesen Kulturen. Eben deshalb war er der
Meinung, dass die Indogermanen urspriinglich aus dem Osten gekommen waren.

Publikation der ,Ost-These", die besagt, dass die Germanen urspringlich aus dem Osten
kamen — passte nicht in das NS-Welthild (wo die Theorie vertreten wurde, dass sie aus dem
Norden kamen! - Osten: ,,Hinterhof* / , Lebensraum®)

Als dieser Artikel verdffentlich wurde, waren jedoch in Deutschland die Nationalsozialisten
schon an der Macht. Diesen war KOPPERS, als Vertreter der ,, Ostthese”, natirlich ein Dorn
im Auge, vertraten sie doch die ,,Nordthese", und versuchten, die gemeinsame Abstammung
der Indogermanen (Arier) einerseits und der nordischen Volker (Wikinger, etc.) zu beweisen.
Sie winschten einen ,nordlichen Schulterschluss®. So war es KOPPERS unmdglich, im Jahr
1938 von einem Forschungsaufenthalt in Indien nach Wien zurlickzukehren, und er musste
seinen Posten als Ingtitutseiter bis 1945 an Hermann BAUMANN (einen Afrikanisten aus
Berlin) abgeben. Erst nach dem Krieg konnte er wieder die Institutsleitung Ubernehmen (bis
1957, dann HAEKEL).

Koppers beschéftigte sich auch mit den Turkvdlkern, kaukasischen Vdlkern und
hirtenkulturellen Elementen. Auch hier hat er die Pferdezucht al's etwas essentielles feststellen
koénnen. Im Rahmen des zweiten tirkischen Kongresses (1937) hielt KOPPERS einen Vortrag
Uber das Urtirkentum und das Urindogermanentum.

Nach dem Zusammenbruch des osmanischen Reiches (1918) gab eine Erneuerungsbewegung
in der Tlrkel; u. a. durch Atatirk (ab 1922), fir den KOPPERS Ideen besonders wichtig
waren, da sie den Panturkismus wissenschaftlich untermauerten. Seine Ideen hatten also eine
politische Bedeutung fur die Entstehung der modernen Tirkei.

KOPPERS Ubte zwar gelegentlich eine gewisse Kritik an der Wiener Schule, konnte sie
jedoch noch nicht Uberwinden. Allerdings versuchte er, das Verhdltnis der Volkerkunde zur
Prahistorie neu zu definieren.

In seinem Werk ,,Weltgeschichte der Steinzeit* (1931) versuchte Oskar MENGHIN (ein
Prahistoriker), den kulturhistorischen Ansatz auf die Préhistorie anzuwenden, préhistorische
Readlien interpretieren zu konnen. Koppers kritisierte dies.

K oppers versuchte, ethnographische und prahistorische Daten zu verbinden:

e Freie Parallelisierung: ist die Interpretation prahistorischer Fakten mit Hilfe
ethnographischer Realien, ohne dabel einen bestimmten kulturellen Zusammenhang
zu unterstellen;
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e Gebundene Parallelisierung: dann wenn ein genetischer Zusammenhang zwischen
den prahistorischen Fakten und den ethnographischen Kulturerscheinungen hergestel It
wird;

e Indirekte Dokumentation: geht davon aus, dass Kultur durch die drei Bereiche
Wirtschaft, Gesellschaft und Symbolkultur definiert wird; nur wenn diese drei
Bereichen ausgebildet sind, kann man von vollwertigen Menschen sprechen (ist
natUrlich eine sehr problematische Behauptung). Indirekte Dokumentation geht davon
aus, dass es sich bereits um vollwertige Menschen handelt.

e Historisch-ethnographische Schlussfolgerung: die Symbolkultur und die
Soziastruktur werden ethnographisch untersucht und man kann Ubereinstimmungen
zu préhistorischem Materia herstellen.

KOPPERS Kiriterien sind 8hnlich schwammig wie die von PWS; vielleicht ist auch dies ein
Grund dafirr, dass KOPPERS sich nie wirklich von der Kulturhistorie lossagen konnte.

KOPPERS machte selbst auch Forschungen in Indien bei den Bhil.

BORNEMANN, Fritz
War auch Missionar von SVD, Schiler Koppers'.

»Die Konstanz der Kultur in der historischen Ethnologie” (Dissertation)

Hat Kritik an der Wiener Schule gelibt: er erkannte richtigerweise, dass sich
in der Wiener Schule alles um PWS Begriff der Urkultur, also um den
Urzustand der Menschheit, drehte. Er war alerdings der Meinung der
Begriff der Urkultur sei nicht zielfGhrend, denn man muisse mehrere
Urkulturen unterscheiden — er unterschied drei (nicht prifungsrelevant):

e Urkultur 1;: Kultur des ersten Menschen schlechthin.

e Urkultur 2: Jene Kultur, die die Menschen vor ihrer Ausbreitung in die verschiedenen
Erdgebiete hatten.

e Urkultur 3: jene Kultur die ,aufgrund der ethnologischen Analyse als die jewells
dlteste aufgefasst wird“, also die ethnologisch rekonstruierte Urkultur. Jene Urkultur
die identisch ist mit PWS Begriff der Urkultur.

Fir diese Kritik an PWS musste BORNEMANN teuer bezahlen, er wurde als Archivar nach
Rom verbannt; seine Pension verbrachte er in Bonn.

Bornemann ist ethnologisch nicht wichtig, wichtig ist, dass er kritisierte. Er wollte das Werk
von PWS aufarbeiten; dadurch entstand viel gute Sekundérliteratur tber PWS s Werke. In der
Zeitschrift Anthropos (Ausgabe 33) verdffentlichte er den Artikel , Uber das Formkriterium
bei Pater Wilhelm Schmidt" (1938). Auch wichtig ,,Die Urkultur in der kulturhistorischen
Ethnologie — eine grundséizliche Studie®, 1938 (?) in St. Gabriel. Weiters Kritik am
» Handbuch der Methode der kulturhistorischen Ethnologie*
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HAECKEL, Josef

Promovierte 1935 mit einer Arbeit Uber Totemismus, war dann Assistent am Institut, spater
Vorstand.

Seine Publikationen sind (zunéchst) gepragt von einer etwas inkonsequenten Haltung: zwar
findet sich auch bei HAECKEL eine teilweise Zustimmung zur Kulturkreisehre, letztendlich
Uberwog dann aber doch die Kritik — er hat sie offiziell widerrufen.

Wichtig in diesem Zusammenhang ist ein Artikel ,,Zum heutigen Forschungstand der
historischen Ethnologie* (1956). In diesem Artikel — erschienen ausgerechnet in einem
Festband zum 25-jdhrigen Bestand der WIENER SCHULER DER VOLKERKUNDE — beschreibt er
die Kulturkreislehre als Sackgasse und kritisiert sie heftig.

Ein Zitat daraus: ,,Unterzieht man die ethnologischen Gegebenheit einer genauen Priifung so
ergibt sich, dass das Prinzip des Kulturkreises (...) nicht mehr aufrecht zu erhalten ist.**

HAEKEL war Vorstand des Institutes vor DOSTAL; en Schiler HAEKELS war
WERNHART. HAEKEL hat das Klima bereitet fir das was wir as , Ethnohistorische
Schule” bezeichnen; diese wurde von HIRSCHBERG in Abgrenzung zur Kulturhistorie
begriindet, und konnte schon ein gewisse Bedeutung entfalten, bevor sie in den 80er Jahren
von WERNHART um einen sozialwissenschaftlichen Zugang erganzt und so zu einer eigenen
(Forschungs-)M ethode entwickelt wurde.

HAEKEL war auch verantwortlich fir eine neugefasste | nhaltsbestimmung der Ethnologie:

Dazu musste unter anderem das Naheverhdltnis zum Nationalsozialismus aufgearbeitet
werden. AuRerdem kam es zu einer verstarkten Offnung gegentiber der U.S.-amerikanischen
Kulturanthropologie (vor 1945 war Deutsch in der Ethnologie mit dem Englischen eine
gleichwertige Fachsprache. Nach 1945 verschwand Deutsch als Wissenschaftssprache
ganzlich).

Die Unterteilung in Kultur- und Naturvolker wurde hinterfragt. Volkerkunde soll
Hochkulturen in ihren Forschungsbereich einbeziehen. Damit einher ging eine Beschei-
denheit: die Ethnologie sollte sich als eine Forschungsrichtung zu sehen, die gleichgestellt ist
mit anderen und eine Zusammenarbeit mit diesen sucht. Vor 1945 beschéftigte sich die
V 6lkerkunde nur mit schriftlosen Vélkern. Die Aufhebung dieser Trennung wurde von Robert
von Heine-Geldern eingefuhrt.

HEINE-GELDERN, Robert von (1885 — 1968)

Nahm eine Sonderstellung ein: war politisch ein Liberaler. Konnte sich schon vor dem Krieg
in keiner Weise den Lehrmeinungen anschlief3en. Hatte aber eine Nische, in der er Uberleben
konnte: die ethnographische Abteilung des Naturhistorischen Museums. Archeologe,
Ethnologe, Linguist.

Gebiete: Ozeanischer Raum, Sldostasien, Prahistorie und Archéologie des Irans, Indiens,
Chinas, €tc.

Beschéftigte sich mit:
e Hochkulturforschung
¢ (interkontinentale) Migration/Wanderung - zwangslaufig Diffusionist
e Ursprung und Verbreitung der Schrift, damit zwangslaufig auch mit

e Bedeutung und Verbreitung des Megalithikums: damit bezeichnet er eine
angenommene Kultur, die sich auszeichnet sich durch ihre Megalithen. HEINE-
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GELDERN entdeckte Gemeinsamkeiten zwischen unterschiedlichen Megalith-
kulturen: von Irland und England (Stonehenge) tber Frankreich und Stidostasien bis
zur Oster-Insel (Moai). Megalithproblem und versuchte, Verbindungen zwischen
keltischen und ozeanischen Megalithen herzustellen. Dazu verglich er auch
verschiedene Stukkelemente (z. B. die universale Form der Doppelspirae kommt
sowohl im keltischen Raum als auch im ozeanischen Raum vor). Er hat jedoch nie
gesagt: ,,Esist s0.”, fir HEINE-GELDERN war esimmer eine Moglichkeit.

Er versuchte einen Ursprung des Megalithentums zu finden, diesen hat er an der
Schnittstelle zwischen Europa-Afrika-Asien gefunden: Palastinallsragl.

e Probleme der transpazifischen Beziehungen zwischen der aten und neuen Welt. Einer
der programmatischsten Artikel: ,Das Problem vorkolumbischer Beziehungen
zwischen Alter und Neuer Welt” (19X X).

Die Comission for urgent anthropological research wurde von ihm gegriindet, mit dem Ziel
,,10 save for prosperity data indispensable for the true understanding of the history of the
human race and of human culture.” H.-G. wies darauf hin, dass es v.a. in SO-Asien noch
zahlreiche Stammes- wie Hochkulturethnien gibt, die sowohl ethnologisch wie linguistisch
nicht erforscht sind (daran hat sich bis heute nicht viel gedndert). Durch politische und
wirtschaftliche Entwicklungen sind diese bestreffenden Kulturen im schlimmsten Fall vom
Ethnozid bedroht. (vgl. Prof. Lukas Skriptum zur Einfuhrung in die Soziaanthropologie [...]
SO-Asiens vom WS2002/03: 32) Dr. Hohenwart-Gerlachstein leitet diese Kommission heute.

HEINE-GELDERN war ab 1938 in den USA, kam erst nach den 2 WK wieder nach Wien.
Hat viele neue Ideen dann ans Wiener Institut gebracht. Er war Diffusionist (Diffusionismus
Ist wie jede Wissenschaftsrichtung mit Vorsicht zu genief3en; nicht ale Menschheits-
entwicklungprozesse sind auf diffusionistische Prozesse zuriickzufthren) und fihrte den
Begriff der Stimulusdiffusion ein:

Stimulusdiffusion: Wenn zwischen zwel Orten, an dem ein kulturelles Phédnomen manifest
auftritt, keine archéologischen Spuren davon zu finden sind, kann dennoch eine Form der
Diffusion stattgefunden haben; es konnte sein, dass nur die Idee, etwa eine Anleitung zur
Herstellung eines bestimmten Gegenstandes, weitergegeben wurde. Eben dies meint der
Begriff Stimulusdiffusion.

Diffusion ist die gegenseitige Durchdringung und wechselseitige Ubernahme von
Kulturelementen. (So gesehen leben wir heute in einer Zeit des Megadiffusionismus -
Globalisierung).

Hyperdiffusionismus. jene spezielle Form des Diffusionismus, in der man die gesamte
Entwicklung der menschlichen Kultur als von einem Punkt ausgehend beweisen wollte; als
Ursprung der Kultur nahm man meist das Zweistromland oder Agypten an, und behauptete
von dort aus habe sich die Kultur in alle Richtungen ausgebreitet.

Thor HEY ERDAHL, verglich z. B. die Pyramiden in Agypten mit jenen in Sidamerika.

HEINE-GELDERN war einer der ersten im deutschsprachigen Raum, der die Hochkultur-
forschung etablierte (in den U.S.A. z. B. Ruth Benedict).

Er beschéftigte sich sehr stark mit Kulturwandel und mit Kulturbeziehungen zwischen
raumlich benachbarten Gebieten, Phédnomen der raumlichen Isolierung, lokalen
Schriftquellen, legte damit das Fundament fur die Ethnohistorie.

Beschéftigte sich sehr stark mit Negritopopulationen (kleinwiichsige Bevélkerungsgruppen in
Sldostasien) wie z. B. auf den Andamanen, oder Aeta.

Publikationen:
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Er publizierte sehr viel, 13 Bande mit all seinen Werken liegen am Institut auf.

BAUMANN, Hermann (1902-1972):

Vertreter der kulturhistorischen Ethnologie, Schwerpunkt: Ethnologie Afrikas, hat mit
Kulturkreisen operiert, aber nur in Bezug auf Afrika. War sich des hypothetischen Charakters
bewusst. Hat sich einerseits mit Leo Frobenius, andrerseits mit Bernhard Ankermann
auseinandergesetzt (beide Afrikanisten). Eines seiner interessantesten Werke: ,Die
Volkerkunde Afrikas® (1940). Stark von der NS-Gesellschaft gepragt und Tréger dieser
Ideologie, arbeitet daher mit Terminologie der Rassenkunde.

Unterschied folgende Kulturareale:
e Pygmaen-Kulturen
e Euro-Afrikanische Steppenjager-Kultur
e Ost-Hamitische Kultur
e Nigritische Kulturen
¢ Jungo/Neu-Sudanische Kultur

e Rhodesische Kultur

BERNATZIK, Hugo von (Anfang 50er Jahre an L eberleiden gestorben)

3-bandige,, Volkerkunde" (Auflage nach 1945 rassenterminol ogisch nicht Uberarbeitet)
2-bandige ,, Volkerkunde Afrikas* (spricht von Kulturgebieten/-arealen)

»Die Geister der gelben Blétter* (spielt bei den burmesischen Seenomaden)

Osterreichischer Ethnologe, stammt aus einer sehr reichen Familie, habilitierte in Graz,
Schwerpunkt: West und Zentralafrika, Slidostasien: Bergvolker in Indochina: Aka und Meau.

»,Owa Raha": verschiedene psychologische Tests mit Kindern, lief3 diese
und Erwachsene zeichnen, verglich dies mit Zeichnungen von
Osterreichischen Erwachsenen und Kindern (was ist wichtig im Alltag) —
konnte bedeutende Unterschiede feststellen und zog daraus Riickschliisse
(8hnlicher Ansatz wie bei M. Mead in den 30er Jahren in den USA).
Methodisch ist BERNATZIK eher der Avantgarde zuzurechnen.

BERNATZIKs Bicher waren enige der auflagenstéarksten der
Ethnologie; er war Fotograf und verdffentlichte viele ,, freiziigige Bilder
(hauptséchlich nackte indigene Damen). Diese kamen im Voyeurismus
der 1930er Jahre sehr gut an. Operierte sehr trickreich, um zu solchen
,hattrlichen” Bildern zu kommen.

BERNATZIKs Tochter Doris Byer begann nach seinem Tod sein Archiv
aufzuarbeiten. Durch eine Expedition die Ende der 80er auf die Salomonen
stattfand, versuchte sie herauszufinden, ob etwas durch seinen Aufenthalt
bleibend gedndert wurde. ,Nicht im Kasten“ — Buch von seiner Tochter tber
das Zustandekommens dieses Films. Das Leben ihres Vaters arbeitete sie auf
in, Der Fal Bernatzik®.
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THURNWALD, Richard (1869 —1954)

studierte in Wien, gilt als der deutschsprachige Vertreter des Funktionalismus. (Zu den
wesentlichen Funktionalisten zahlen Malinowski und Radcliffe-Brown, von dem sehr stark
beeinflusst war.)

Er sprach von traditionell gewordenen Wirkungsketten: ein Abhangigkeitsverhaltnis
verschiedener Variabler einer Kultur oder von Kulturbereichen.

Er hat urspriinglich Vélkerpsychologie studiert bei Wilhelm Wundt, und war auch spater
gepragt durch eine starke Verbundenheit zur (V6lker-)Psychologie. Siehe z. B. seinen Artikel
,»Das Gesellungsleben der Naturvolker* im , Lehrbuch der Volkerkunde®. Darin gab er eine
Defintion von Kultur von: ,,Kultur besteht in der subjektiven Anwendung der Objekte der
zivilisatorischen Ausristung durch eine Menschengruppe bestimmter Anlage und Traditionen
an einem Ort zu einer gewissen Zeit.“

,.Kultur ist kein zufalliger Haufen von untereinander unabhangigen, zusammengewdrfelten
Elementen, sondern eine organisch gewachsene Verbindung von Fertigkeiten und
Kenntnissen mit den sozialen Einrichtungen und der traditionellen Lebensfiihrung eines
Gemeinwesens.*

Sein wichtigstes Werk: ,,Die Menschliche Gesellschaft in ihren ethnosoziologischen
Grundlangen* (1931).

Eine der besten Biographien tber ihn stammt von Marion Melk-Koch: ,, Auf der Suche nach
der menschlichen Gesellschaft (1989, Berlin, Reimer)

Er ist Funktionalist in dem Aspekt, wenn es darum geht Verflechtungen innerhab der
sozialen Struktur einer Gesellschaft aufzuzeigen.

Baumann, Bernatzik, Thurnwald und Muhlmann: Alle eine Generarion, in politischen
Verhdltnissen gelebt, die sich sehr rasch extrem gedndert haben (Zwischenkriegszeit, 39-45
und danach). Empfehlung:  P. Linimayer: , Die Vdlkerkunde im National sozialismus®

H. Fischer:  ,Die deutsche Volkerkundeim NS
G. Mosse: » Geschichte des Rassismus in Europa’

Gerd KOCH (2005 gestorben)
Einer der wichtigsten deutschen Nachkriegsethnologen, langste Feldf orschungszeit im Leben.
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